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Stadgreidsluskyldar greidslur

Milljardar
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Stadgreidsla tekjuskatts var tekinn upp arid 1988 en
fram ad peim tima voru skattar taldir fram og greiddir
ari eftir ad teknanna var aflad. Atvinnurekendur og adrir
launagreidendur eiga pvi ad skila stadgreidslu af 6llum
stadgreidsluskyldum greidslum, p.e. launum og hlunn-
indum, endurgjaldi vegna vinnu vid eigin atvinnurekstur,
lifeyrisgreidslum og greidslum fra Tryggingastofnun.

Breyting a millimanada

Frd drinu 2010 hafa stadgreidsluskyldar tekjur haekkad
mikid eftir ad hafa laekkad i kjolfar efnahagsprenginganna
sem landi® gekk i gegnum & drunum eftir hrun. Arid 2010
voru greidslurnar 1.043 milljardar en &rid 2016 voru paer
ordnar 355,9 milljoroum, eda 34,1%, heerri ad raungildi.

Pad sem af er pessu ari hafa tekjurnar enn haekkad pott
svo virdist sem nokkud hafi haegt & mikilli haekkun undan-
farinna missera. Stadgreidsluskyldar greidslur voru 8%
haerri i mai i &r en i april. Paer voru 0,1% haerri i juni en i
mai en laekkudu sidan um 1,4%, 1,2%, 0,9% og 1,2% i juni,
juli, 4gust, september og oktober.

Breyting fra sama manudi arinu adur
Laungreidslur i mai i &r voru 10,9% haerri en i mai fyrir ari.
b4 voru launagreidslur i juni, juli og dgust 10,4%, 10,3%
09 8,7% haerri en i sdmu manudum i fyrra. Launagreidslur
i september og oktéber voru svo 9,5% og 8,5% haerri
en i sdmu manudum arid 2016. Tekjur eru pvi enn ad
haekka mikid.

Uppsafnadir hlaupandi télf manudir - breyting fra sama tima fyrir ari
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Desember

April
Agust
Desember

2002

April
Agust

2003



Desember

April
Agust
Desember

2004

April
Agust
Desember

2005

Uppsafnadir hlaupandi télf manudir

A 12 manada timabili, fra névember 2016 og fram i okt6-
ber 2017, skiludu launagreidendur stadgreidslu af teepum
1.501 milljardi, sem var 114,9 milljérdum, eda 8,3%, meira
en peir skiludu af sama timabili i fyrra, névember 2015
fram i oktober 2016. Launagreidslur & timabilinu névem-
ber 2015 fram i oktober 2016 voru 140,2 milljoréum, eda
11,3%, haerri en & sama timabili arid 4dur. Greidslur a tima-
bilinu febrtar 2016 og fram i jantar 2017 voru 10,1% haerri
en greidslur & timabilinu febrdar 2015 fram f jandar 2016.

tekjuskattsskyldar greidslur arid 2016 og pvi vantar ekki
nema 148,9 milljarda upp a ad greidslurnar verdi haerri
i &r en i fyrra. [ fyrra var buid ad greida 1.147,1 milljard i
stadgreidsluskyldar greidslur & pessum tima og pvi eru
greidslurnar nd 8,9% haerri en fyrir ari.

Horfur fyrir arid

A sidustu fimm arum hefur ad jafnadi verid buid ad greida
um 82% heildargreidsina a arinu i oktéber, mest 82,5% en
minnst 81,2%. [ fyrra var buid ad greida um 82% greidsina

Breytingar fra sama manudi arid adur
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Sidan hefur dregi® nokkud ur ars haekkun uppsafnadra
12 ménada med hverjum manudinum sem hefur lidid.
Hlaupandi 12 manada medaltal fyrir timabilid oktéber
2016 fram i september var 8,5% haerra en 4 sama timabili
12 manudum fyrr.

Fyrstu 10 manudir arsins

Undir lok oktéber hofou launagreidendur skilad stad-
greidslu af 1.249,6 milljordum sem er ekki nema 21,9
milljordum minna en var greitt & 6llu drinu 2015. Sem
fyrr segir voru greiddir 1.398,5 milljardar i laun og adrar
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i oktéber. Ef fram heldur sem horfir ma pvi reikna med ad
stadgreidsluskyldar greidslur & arinu verdi 1.515 til 1.539
milljardar og par sem eitthvad virdist vera ad haegja a
vextinum ma buast vid ad peer verdi naerri 1.525 milljardar
i &r. Pad stefnir pvi i ad stadgreidsluskyldar greidslur verdi
rétt rdmum 9% haerri ad raungildi arid 2017 en arid 2016.
Ef petta gengur eftir ma buast vid ad tekjuaukinn arid
2017 verdi um 127 milljardar, sem yrdi pa teepum tveimur
milljérdum minni haekkun en &rid 2016 sem var pa 10%
haekkun & milli ara.
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Milliverdlagning

Transfer Pricing

Adalsteinn Hakonarson

Armslengdarreglan

Pvi hefur verid haldid fram { raedu og riti
ad meirihluti allra vidskipta { heiminum
eigi sér stad 4 milli fyrirteekja sem eru
tengd i gegnum meirihluta eignarhalds,
stjérnunarlega eda med 6drum heetti. Pess
vegna hafa vida verid settar reglur um ad
vidskipti slikra fyrirtaekja skuli fara fram
med sambearilegum haetti og verid hefdi
ividskiptum 6tengdra adila, p.e. ad byggt
skuli & svonefndri armslengdarreglu.
Samlikingin felst { pvi ad menn geta alla
jafnan haft dhrif 4 pad sem gerist innan
armslengdar peirra en ekki pad sem gerist
utan hennar. Pessar reglur eru hugsadar til
pess ad félagasamsteedur geti ekki styrt pvi

Upplysingum um eignarhluti i félogum og
vioskipti vio tengda adila er oft dbotavant i
arsreikningum pratt fyrir krofur i [ogum um
arsreikninga og reikningsskilastodlum
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eftir hentisemi, { gegnum verdlagningu
eda med flokinni eda 6gagnseerri upp-
byggingu, hvar afkoma peirra myndast
og pannig fert skattskyldar tekjur til
rikja par sem skattar eru lagir eda jatnvel
engir. Pratt fyrir ad morg riki hafi komid
a slikum reglum og bundist samtokum
um ad vinna gegn brotum & armslengdar-
reglunni og annars konar skattamisferli

Verd sem tengdir adilar akveda
i vioskiptum sin a milli

pa er vida ad finna gloppur 4 pvi reglu-
verki pvi ad lagskattariki finnast ekki bara
i fjarleegum eyrikjum heldur t.d. einnig
innan Evrépu og Bandarikjanna.

Hvad er milliverdlagning?
Hugtakid milliverdlagning hefur a seinni
arum verid notad hér 4 landi sem sam-
heiti yfir erlenda hugtakio Transfer Pricing
og milliverd, Transfer Price, yfir pad verd
sem tengdir adilar akveda i einstokum
vidskiptum sin 4 milli. Einhverjum er p6
tamara ad tala um ,hakkun i hafi en
notkun pess hugtaks ma rekija til pess tima
pegar alframleidsla var nylega hafin hér
a landi snemma & niunda aratug sidustu
aldar og i lj6s kom ad stral, sem notad
var til framleidslunnar, haekkadi verulega
i verdi vid siglinguna yfir hafid fré Astralfu
til Islands. (Mbl. 15. jali 1981).

Vidskipti milli tengdra adila geta verid
af ymsum toga. Par ma nefna reglubundin
kaup eda s6lu & vorum og pjoénustu, lan-
veitingar og vexti, leigu eda poknun fyrir
ymis konar hugverkaréttindi eda dbyrgdir,
kaup eda solu 4 eignum, baedi efnislegum
og 6efnislegum og vidskipti med margs-
konar fjarmalagerninga. Algengt er einnig
ad kostnadi sé skipt innan fyrirteekjasam-
stedu med beinum eda 6beinum haetti
sem oft er kennt vid intra group services. Oll
pessi vidskipti geta verid flokin og sniin
og pad parf i moérgum tilvikum ad notast
vid hjalparteeki til ad geta gert peer saman-
burdargreiningar sem eru naudsynlegar til
ad sannreyna ad verd i vidskiptunum hafi
fylgt armslengdarreglunni.



Daemi um milliverdlagningu

Venjuleg vidskipti milli tveggja 6tengdra adila.

Seljandi

islenskt fyrirtaeki

Seljandi

islenskt fyrirtaeki

Seljandi er
skattlagdurisinu
heimariki midad
vid ad varan sé
seld d 100.

Upplysingum um eignarhluti i félogum
og vidskipti vid tengda adila er oft dbota-
vant { arsreikningum pratt fyrir krofur 1
16gum um arsreikninga og reikningsskila-
stodlum. Oft vantar upplysingar um néfn
dotturfélaga, steerd eignarhluta, hlutdeild
i afkomu arsins og bokfeert eigid fé peirra.
Allt eru petta upplysingar sem koma ad
gagni vid dhattugreiningu pegar verid er
ad skoda milliverd. P4 eru upplysingar
um vidskipti vid einstok félog innan
samstaedu oft af skornum skammti.
Pannig getur verid audvelt ad flytja
eignir, einkum 6efnislegar eignir, 4 milli
tengdra adila yfir landamaeri 4n pess ad
nokkrar upplysingar komi fram um pad i
arsreikningi félags ad vidskiptin hafi verid
vid tengdan adila p6 paer hefdu att ad gera
pad samkveemt 16gum og reglum.

Varan er seld d 120.
Seljandi er skattlagdur i heimariki
sinumidad vié peer tekjur.

Vidskipti par sem milliverdlagning

kemur vid sogu

Seljandi selur détturfélagi sem
stadsett er d ldgskattasveedi
vérunad 100.

Détturfélag
seljanda

Kaupandi

Erlent fyrirteeki

Kaupandi

Erlent fyrirteeki

Détturfélagid dframselur
voruna til kaupanda d 120.

Seljandi stofnar détturfélag i Idgskattariki. Varan fer dfram beina leid til
‘ kaupanda en reikningurinn, sem laekkar i 100, fer til détturfélagsins sem

.. skrifar nyjan reikning d kaupanda fyrir 120. Tekjur d [slandi leekka pvium
™ 20 en athugun RSK gengur ut d ad skoda hvort st starfsemi sem fer fram i
dotturfélaginu sé edlilega verdlogd. Er parna fost starfsst6d, starfsmenn
dlaunum o.s.frv. eda eru bara leigd afnot af prentara sem skrifar
reikning d erlenda kaupandann?

islensk lagaakvaedi um
milliverdlagningu

Hér a landi hafa almennar armslengdar-
reglur verid til stadar i tekjuskattslogunum
til margra ara. Pad var sidan i arslok 2013
sem paverandi stjornvold sampykktu sér-
staka armslengdarreglu sem er ad finna i
3. - 6. mgr. 57. gr. tekjuskattslaganna og
sem gildir um vidskipti tengdra adila yfir
landameeri. | 4rslok 2014 var svo gefin
at reglugerd sem skyrdi hvernig atti
ad framfylgja lagadkvaeedunum, baedi af
hélfu fyrirteekjanna sem slik vidskipti
stunda, og eins af halfu skattyfirvalda.
[ storum drattum félu pessar breytingar
i sér ad islenskir l6gadilar, sem feaeru
fram tr tilteknum sterdarmorkum og
ettu { vidskiptum vid tengda adila yfir
landameeri, yrdu skjolunarskyldir og

tilkynningarskyldir til rikisskattstjora
fra og med arinu 2015. Med skjolun er
att vid ad haldid sé utan um tilteknar
upplysingar sem syni fram a ad verd i
vidskiptum tengdra adila sé 1 samrami
vid armslengdarregluna. S¢ modurfélag
samstedu 4 [slandi ber ad veita upp-
lysingar um fyrirtaekin og samstaeduna i
heild sinni auk upplysinga um verd i vid-
skiptum hinna tengdu adila. Skjolun er
ekKki eitt tiltekid form skraningar og getur
verid mismunandi eftir tegund og edli
vidskipta. Almennt ma skilgreina skjolun
sem upplysingadflun og kerfisbundna
skraningu upplysinga sem hefur pad ad
markmidi ad rokstydja verd og skilmala i
vidskiptum tengdra adila. Telji rikisskatt-
stjori likur & ad verdlagning 1 vidskiptum
tengdra adila yfir landameeri uppfylli
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Milliverdlagningarhdpur rikisskattstjora samanstendur af Adalsteini Hakonarsyni, Olafi Evert Ulfssyni, Katrinu Bjérk bérhallsdéttur og Osk Elisdottur.

ekki skilyrdi armslengdarreglunnar getur
hann kallad eftir pessum gognum og lagt
mat & pau. Pessu til vidbétar voru svo
sett 16g & arinu 2016 sem kveda & um
ad islensk modurfélog skuli arlega, fra
og med arinu 2017 og eigi sidar en tolf
manudum fra lokum reikningsars, skila
rikisskattstjora riki-fyrir-riki skyrslu um
afkomu samstaedunnar og skattgreidslur
i 6drum rikjum, fari tekjur hennar yfir

)

Starfshopur a vegum rikisskatt-
stjora settur a laggirnar

Nu hefur rikisskattstjori sett & laggirnar
sérstakan fjogurra manna hop sem atlad
er a0 hafa eftirlit med milliverdlagningu
tengdra logadila yfir landameeri. Peir
starfsmenn sem skipa hopinn hafa ymist
yfir ad rdda pekkingu 4 reikningsskilum
og/eda skattskilum. Hlutverk hépsins
er a0 skoda tiltek gogn um vidskipti

Séu reikningsskil og skattskil ekki
nagjanlega skyr mun hépurinn kalla
eftir vidbotarskyringum samkveemt
almennum heimildum i logum

100 milljarda kréna. Pessi skil na einnig til
islenskra fyrirteekja sem ekki eru modur-
félog ef modurfélagi heildarsamstadu er
ekki skylt ad skila inn riki-fyrir-riki skyrslu
i heimilisfestarriki sinu, pad riki hefur ekki
gert upplysingaskiptasamning vid {sland
eda ef islenskum skattyfirvoldum er ekki
send umraedd skyrsla af 60rum astaedum.
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pessara adila, ahattugreina og leggja
mat 4 pau. Séu reikningsskil og skattskil
ekki nagjanlega skyr mun hépurinn
kalla eftir vidbotarskyringum samkvaemt
almennum heimildum { 16gum um tekju-
skatt og ef porf er talin a verdur i kjolfarid
kallad eftir peim gognum sem verda til
vid skjolunina. Komist hépurinn ad rok-

studdri nidurstodu um ad verd sé ekki i
samraemi vid pad sem atla maetti ad vaeri
edlilegt i vidskiptum 6tengdra adila mun
hépurinn hefja 16gbundna malsmedferd
sem getur endad med gjaldabreytingu.
Slik gjaldabreyting getur medal annars
haft i for med sér samninga vio skattyfir-
vold 1 60ru riki. Hluti af pessu ferli er
ad hafa adgang ad alpj6dlegum gagna-
grunnum og hugbtinadi sem hagt er ad
nota til samanburdargreiningar. Vonir
standa til pess hja embeettinu ad hagt
verdi ad kaupa adgang ad slikum kerfum
fyrr en sidar.

Pess mé i lokin geta ad a Nordur-
I6ndunum, einkum Noregi, hafa mal
sem tengjast milliverdlagningu gefid
mestu vidbotarskatttekjurnar 4 undan-
fornum drum. Malin eru morg hver pung
i vinnslu, taka langan tima og enda oft
fyrir domstolum. Hja skattyfirvoldum i
Noregi voru naleegt 100 manns ad vinna
i milliverdlagningarmalum a arinu 2016
sem er hlutfallslega toluvert meira en
hér a4 landi sé midad vid mannfjolda.
Hér eettu ad starfa 7 til 8 manns { milli-
verdlagningu sé midad vid sambeerilegt
hlutfall. Hvad sem pvi lidur eru bundnar
vonir vid ad hagt verdi ad manna pau
storf sem porf er & pegar reynsla er komin
a starfsemina.



~ - DOémur Heestaréttar nr. 283/2016

Endurtekin malsmedferd
— tvofold refsing — medalhof -
mannréttindasattmali Evropu

Hestiréttur Islands stadfesti pann 21. september 2017 dom

héradsdoms fra 15. mars 2016.

Forsaga malsins er st ad pann 3. mai
rannsokn & skattskilum é&keerda vegna
tekjudranna 2007 og 2008. Rannsoknin
beindist einkum ad vantdldum fjar-
magnstekjum 4karda og lauk henni 30.
desember 2011 med uatgafu skyrslu og
framsendingu malsins til rikisskattstjora.
Var akaerda tilkynnt ad rikisskattstjori
myndi taka akvordun um hugsanlega
enduralagningu skatta fyrir framan-
greind ar. P4 kom jafnframt fram ad
skattrannsoknarstjori taeki akvordun um
refsimedferd malsins i samrami vid 110.
gr. laga nr. 90/2003 og gaf hann akaerda
kost & ad ljuka refsimedferd med sektar-
gerd, visa mali hans til sektarmedferdar
hja yfirskattanefnd eda til rannséknar 16g-
reglu. Akeerdi for pess 4 leit med bréfi 27.
janaar 2012 til skattrannsoknarstjora ad
malid yrdi fellt nidur en ad 6drum kosti
ad pvi lyki med sektarmedferd hja skatt-
rannsoknarstjora. Rikisskattstjori tilkynnti
akeerda med bréfi pann 5. névember 2012
ad hann hefdi { hyggju ad endurakvarda
adur alogd opinber gjold hans gjaldarin

2008 og 2009 me0d visan til 6. mgr. 103.
gr. 0g 96. gr. laga nr. 90/2003 og baeta 25%
alagi & vantalinn stofn til fjArmagnstekju-
skatts. A0 fengnum andmalum akarda
hratt rikisskattstjori bodudum breytingum
i framkveemd og endurakvardadi opin-
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2014. Skattrannsoknarstjori beindi mali
akeerda til rannsoknar hja embeetti sér-
staks saksoknara med bréfi 12. névember
2012. Akerdi meetti til skyrslutoku til
embeettis sérstaks saksoknara 11. april og
14. 4gast 2013 auk pess sem nokkur vitni

Akaerdi skaut trskurdi rikisskattstjora

til yfirskattanefndar sem stadfesti
nidurstodu rikisskattstjora i adalatridum
med Grskurdi pann 12. mars 2014

ber gjold dkeerda med trskurdi pann 30.
névember 2012. Akeerdi skaut Grskurdi
rikisskattstjora til yfirskattanefndar sem
stadfesti nidurstodu rikisskattstjora i
adalatridum med arskurdi pann 12. mars

géfu skyrslu, par & medal endurskodandi
og sonur dkaerda. bPann 21. mai 2014 gaf
sérstakur saksOknari Gt akeeru & hendur
akeerda par sem hann var akerdur fyrir
meirihattar brot gegn skattalogum med
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pvi ad hafa stadid skil & efnislega rongum
skattframtolum gjaldarin 2008 og 2009
vegna tekjuaranna 2007 og 2008 og
pannig latid undir hofud leggjast ad telja
fram fjarmagnstekjur samtals ad fjarheed
80.023.348 kronur.

Fyrir héradsdémi var malinu itrekad
frestad ad beidni akeerda par til fyrir laegi
démur Mannréttindadémstols Evrépu um

77

2009 svo madli skipti um skattlagningu &
hann. Beeri ad virda akeerda petta til stor-
kostlegs hirduleysis og veri brotid meiri
héttar 1 1josi pess ad pad laut ad verulegum
fjarheedum. Med hlidsjon af framan-
greindu var dkeerdi sakfelldur samkvaemt
akeeru. Var dkeerda gert ad seeta skilords-
bundnu fangelsi i prjd ménudi og greida
13.800.000 kr. i sekt til rikissjods innan

Med domi 15. mars 2016 hafnadi héradsdomur
fravisunarkrofu akaerda med peim rokum ad i
démaframkvaemd Haestaréttar hefdi pad ekki verio
tali fara i baga vid bann vid endurtekinni mals-
medferd ad stjornvold gerdu manni ad greida skatt
af dlagi 4 skattstofn og sama manni veeri sidan i
60ru mali gerd vidurlog vegna sama brots

tvofalda refsingu. Pann 25. febraar 2016
hafdi domur Mannréttindadémstols Evr-
6pu ekki enn gengid og var dkvedid ad
taka malid til adalmedferdar sama dag.
Fyrir héradsdomi krafdist akaerdi pess adal-
lega ad malinu yrdi visad fra domi, en til
vara syknu af akeeru fyrir brot gegn 262.
gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940
og pa veegustu refsingar sem 16g leyfdu.
Byggdi fravisunarkrafan medal annars 4 4.
gr. 7. samningsvidauka mannréttindasatt-
mala Evropu sem kvedur & um bann vid
endurtekinni malsmedferd i sakamalum,
par sem i malinu hofdu skattyfirvold
jafnframt endurdkvardad skatta dkeerda
vegna tekjudranna 2007 og 2008 og gert
honum ad greida skatt af 4lagi & vantalinn
skattstofn samkvemt dkvaedum laga nr.
90/2003 um tekjuskatt.

Med démi 15. mars 2016 hafnadi
héradsdomur fravisunarkrofu akaerda
med peim rokum ad i ddmaframkvaemd
Haestaréttar hefdi pad ekki verid talid fara
i baga vid bann vid endurtekinni mals-
medferd ad stjornvold gerdu manni ad
greida skatt af alagi & skattstofn og sama
manni veeri sidan 1 60ru mali gerd vidur-
16g vegna sama brots. Um syknukrofuna
sagdi a0 dkeerdi hefdi skyrt rangt fra fjar-
magnstekjum sinum gjaldarin 2008 og
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fjogurra vikna fra birtingu doms en saeta
ella fangelsi 1 sjo manudi. DOmi hérads-
doms var afryjad til Heestaréttar pann 11.
april 2016.

[ démi Heestaréttar var forsaga mals-
ins rakin itarlega sem og peer reglur sem
gilda { islenskri 16ggjof i tengslum vid
brot af pessu tagi. Visadi ddmurinn medal
annars til doms Heestaréttar fra 22. sept-
ember 2010 i mali nr. 371/2010 par sem
a pvi var byggt ad hvad stjornkerfi skatta-
mala vardi sé heimilt ad fjalla um brot &
skattalogum 1 tveimur adskildum malum,
annars vegar a stjornsyslustigi hja skatt-
yfirvoldum og hins vegar hja logreglu og
fyrir domstolum, pott malin attu rot ad
rekja til somu eda samofinna atvika. bar
hafi jafnframt komid fram ad Mannrétt-
indadomstoll Evropu hefdi 1 framkveemd
hafnad pvi ad 4. gr. 7. samningsvidauka
mannréttindasattmalans stedi pvi { vegi
a0 fjallad veeri annars vegar um endur-
akvordun skatta og beitingu alags vegna
brota & reglum um framtalsskyldu og hins
vegar refsingar { 60ru mali i tilefni af somu
malsatvikum.

Pvi neest for Heestiréttur itarlega yfir
doém Mannréttindadémstols Evropu
frad 18. mai 2017 i méli Jéns Asgeirs J6-
hannessonar og fleiri gegn Islandi sem

akeerdi visadi til og taldi ad leida eetti til
fravisunar fra héradsdomi. [ malinu hafi
démurinn komist ad peirri nidurstodu ad
hvorki hefdi verid synt fram & neegjan-
lega sampeettingu i tima né efni vid
malareksturinn, pannig ad fullneegt veeri
skilyrdum 4. gr. 7. samningsviGaukans.
Af pvi leiddi ad keerendur hefdu verid
saksottir og peim refsad fyrir somu, eda
ad ollu verulegu leyti somu, hattsemi af
mismunandi yfirvéldum i tveimur ad-
skildum malum par sem 4 hafi skort
nagjanlega sampattingu og hafi pvi
verid um brot ad raeda gegn dkvaedum 4.
gr. 7. samningsvidaukans.

Med visan til peirra vidmida sem
Mannréttindadémstoll Evropu hefur sett
i domaframkvaemd lagdi Heestiréttur til
grundvallar ad medferd mals dkaerda hja
skattyfirvoldum vaeri sakamal i skilningi
1. mgr. 4. gr. 7. samningsvidaukans. Pa
tok domurinn til skodunar hvort i tilviki
akeerda hefdi verid um ad rada rekstur
tveggja adskilinna sakamala vegna sama
brots i skilningi 1. mgr. 4. gr. 7. samn-
ingsvidaukans. Visadi hann til pess ad
hvort tveggja, annars vegar beiting alags-
ins hja skattyfirvoldum og hins vegar
rannsokn sérstaks saksOknara, dkaera og
sakfelling dkeerda fyrir héradsdomi, hefdi
verid reist & somu annmorkum & skatt-
framtolum akaerda. Mal akeerda hefdu ad
auki tekid til sama timabils og vardad i
adalatridoum somu fjarhadir. Med visan
til pess taldi Hastiréttur ad rekin hefou
verid tvo adskilin sakamal 4 hendur
akeerda vegna sama brots 1 skilningi 1.
mgr. 4. gr. 7. samningsvidaukans. [ pvi
sambandi visadi Heestiréttur til pess ad
Mannréttindadomstoll Evropu hefdi i
framkvaemd sinni lagt til grundvallar ad
akveedid staedi pvi ekki i vegi ad rekin
veeru tvo adskilin mél & hendur sama
adila vegna skattalagabrots ad pvi gefnu
a0 dkveOnum skilyrOum veeri fullnagt.
Pannig pyrfti ad syna fram 4 ad rekstur
madlanna hefdi verid neegjanlega sam-
peattur eda samtengdur i efni og tima
pannig ad Gr yrdi ein sampeett heild. I pvi
faelist ekki adeins ad markmidin sem ad
veeri stefnt og adferdirnar vid ad na peim
veeru { reynd hvor annarri til fyllingar eda
vidbotar, heldur einnig ad afleidingar
pess fyrirkomulags veeru fyrirsjdanlegar
og fullnaegdu askilnadi um medalhof.

Heestiréttur tok fyrst til skodunar
hvort afleidingar af hattsemi akeerda
hefdu verid neegjanlega fyrirsjdanlegar.
Vid mat & pvi visadi domurinn til doms
Mannréttindadoémstols Evropu i mali



Jons Asgeirs Johannessonar og fleiri.
pvi mali komst Mannréttindadomstoll
Evropu ad peirri nidurstodu ad afleid-
ingarnar hefdu verid fyrirsjaanlegar par
sem hvort tveggja, beiting alags af halfu
skattyfirvalda og sakfelling fyrir domi,
hafi verid hluti Grreda og vidurlaga
samkveemt islenskum rétti vegna skatta-
lagabrota. Med hlidsjon af pessu og pvi
ad eins st6d 4 ad pessu leyti i mali dkeerda
lagdi Heestiréttur til grundvallar ad af-
leidingar af hattsemi dkeerda hefdu ad
16gum verid fyrirsjdanlegar. Ad auki hafi
akaerda verid tilkynnt med bréfi fra skatt-
rannsoknarstjora ad refsimedferd malsins
veeri fyrirhugud, atskyrt { hverju sa med-
ferd feelist og honum gefinn kostur a ad
tja sig um hana. P4 hafi akeerda einnig
verid tilkynnt med bréfi fra skattrann-
soknarstjora ad mali hans hafi verid visad
til sérstaks saksoknara. Samkvamt pessu
hafi akardi 4 6llum stigum malsins haft
vitneskju fra skattyfirvoldum um i hvada
farveg mal hans feeru. A pvi er vardadi
alitaefnid hvort rekstur seinna malsins
hefdi verid til fyllingar eda vidbotar hinu
fyrra visadi Haestiréttur til pess ad mala-
rekstur hja skattyfirvoldum hefdi ad
markmidi ad leida { 1j6s annad en pad
sem logregla rannsakadi og démstolar
demdu um vegna sama skattalagabrots.
Yrdi ad leggja til grundvallar, hvad hina
lagalegu umgjord vardadi, ad medferd
sakamals sem leitt geeti til sakfellingar
skattpegns vari samkveemt vidmidum
Mannréttindadomstélsins hvad efni
vardadi til fyllingar eda vidbotar mals-
medferd yfirvalda. Pott rannsokn beindist
a0 mismunandi pattum hlyti ranns6kn
skattyfirvalda edli méls samkvemt ad
jafnadi ad vera grundvollur ad rannsékn
logreglu og medal gagna hennar. Hvad
maél akarda vardadi taldi Heestiréttur
a0 oflun sdbnnunargagna og mat 4 peim
hefdi verid sameiginlegt vid medferd
beggja maélanna, ad pvi marki sem 6hja-
kvaemilegt hefdi verid og edlilegt geaeti
talist, en rannsokn sérstaks saksoOknara
hefdi fyrst og fremst lotid ad pvi ad leida
11j6s atvik sem mali skiptu vid dkvordun
um hvort brot dkeerda hefdu verid meiri
héttar og framin af asetningi eda stor-
felldu galeysi og hvort adrir en akaerdi
hefdu att par hlut ad mali. A0 auki hefdi
i seinna malinu verid aflad vidbotargagna
par sem slikt hefdi verid naudsynlegt
vegna mismunandi vidurlaga og 6likra
skilyrda fyrir beitingu peirra. Yrdi pvi ekki
$€0 ad rannsoknin hefdi verid énaud-
synleg endurtekning fyrri malsmedferdar,

heldur hefdi verid um ad raeda rekstur
tveggja adskilinna mala sem myndudu
a0 efni til eina sampatta heild. Pa taldi
Heestiréttur ad ekki yrdi s€d a0 farid hefdi
verid & svig vi0 reglur um medalhof vid
rekstur malanna 4 hendur dkarda. Loks
hefdi héradsdomur tekio tillit til pess a0
akeerdi hefdi seett alagi & vantalinn skatt-
stofn vid akvordun sektarfjarhadar. A0
Ollu pessu geettu var lagt til grundvallar
a0 fullnaegt hefdi verid skilyrdinu um
naudsynlega efnislega sampeettingu mala
akeerda hja annars vegar skattyfirvoldum
og hins vegar akaruvaldi og domstolum.

Loks vék Heestiréttur ad pvi hvort skil-
yrdinu um naudsynlega sampattingu i
tima hefdi verid fullnaegt vid rekstur maéla
skattyfirvalda og akeeruvalds a hendur
akeerda. Visadi domurinn til pess ad
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tveimur manudum og niu dogum eftir
lok stjornsyslumalsins. Yrdi ekki talid
ad st stada ein og sér hefdi sett dkarda
i 6heefilega 6vissu eda valdid 6parfa
tofum & mélarekstrinum. [ pvi sambandi
yrdi ad hafa i huga ad darskurdur yfir-
skattanefndar { mali akaerda hefdi ekki
verid ordinn endanlega bindandi pegar
akaran a hendur honum var gefin ut.
P& hefdi Mannréttindadémstoll Evropu
lagt til grundvallar ad rekstur tveggja
adskilinna mala pyrfti ekki ad vera al-
gjorlega samhlida fra upphafi til loka,
heldur hefdi rikid sem i hlut atti svig-
ram til ad reka malin stig af stigi par sem
slikt helgadist af hagsmunum um skil-
virkni og edlilegan framgang réttvisinnar
i 1j6si Olikra samfélagslegra hagsmuna.
P4 geeti hending radid hvort dkeera veri

Med visan til pess ad sektarfjarhaed st sem
dkaerda var gert ad greida hefoi verid litlu loegri
en sem nami tvofaldri fjarhaedinni sem hann
drd undan skatti ad fradregnum gjoldum af
dlagi g pess ad fangelsisrefsing hans hefoi
verid skilordsbundin var héradsdomur jafnframt
stadfestur um refsingu dkaerda

heildartiminn sem rekstur beggja mala
akaerda tok hafi verid sex ar og fjorir
manudir. Vid umfjollun um heildar-
timann pyrfti p6 ad lita til pess tima sem
medferd malsins fyrir héradsdomi drost
vegna 6ska akaerda sjalfs medan bedid var
doéms Mannréttindadémstolsins 1 mali
Jons Asgeirs Johannessonar og fleiri, eda
i eitt &r og rima fimm manudi. Pa hafi
medferd malsins ad frumkveedi Heesta-
réttar verid frestad af somu dstedu i
teepa sjo manudi. P4 for Heestiréttur yfir
timalengd reksturs mals akaerda hja skatt-
yfirvoldum, akeeruvaldi og démst6lum
med hlidsjén af démaframkvemd
Mannréttindadémstoéls Evropu. Taldi
Heestiréttur ad skilyrdinu um neegjanlega
sampaettingu i tima hefdi verid fullnegt
og a0 ekki skipti mali { pvi sambandi ad
i mali dkarda hefdi dkaera verid gefin at

gefin Gt skommu fyrir eda eftir lok mals
a stjornsyslustigi. Ad 6llu pessu gattu
taldi Heestiréttur ad ekki hefdi verid
brotid gegn 1. mgr. 4. gr. 7. samnings-
vidauka mannréttindasattmalans, sbr. 16g
nr. 62/1994 um Mannréttindasattmala
Evropu og hafnadi krofu dkeerda um fra-
visun maélsins. Med visan til forsendna
var héradsdomur stadfestur um sakfell-
ingu dkeerda og heimfeerslu brota hans til
refsidkvaeda. Med visan til pess ad sektar-
fjarhaed st sem dkeerda var gert ad greida
hefdi verid litlu laegri en sem nemi tvo-
faldri fjarheedinni sem hann dr6é undan
skatti ad fraidregnum gjoldum af alagi og
pess ad fangelsisrefsing hans hefdi verid
skilordsbundin var héradsdémur jafn-
framt stadfestur um refsingu akarda.
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FRADPIGREIN AF VETTVANGI SKATTARETTAR

lvilnanir

Laekkun skattstofna samkv. 65. gr.
laga nr. 90/2003, um tekjuskatt.

I grein pessari verdur fjallad um skattaleekkanir (ivilnanir ) samkveemt 1. mgr. 65. gr.
laga nr. 90/2003, um tekjuskatt. Rakin verdur proun pessa lagaakvaedis og leitast vid
ad varpa ljosi a efnisinnihald akveedisins og framkvemd. Pa verdur gerd grein fyrir

peim alitamalum sem helst hafa verid til trlausnar, baedi fyrir yfirskattanefnd og hja

umbodsmanni Alpingis. I lokin verdur svo vikid ad pvi hvort heppilegt sé ad skipa
malum med peim heetti sem gert er i pessu lagaakvaedi.

Réttarpréunin

Einstaklingsbundnar ivilnanir fra skottum
er pegar ad finna i l6gum nr. 74/1921, um
tekjuskatt og eignarskatt. I 34. gr. peirra
var svofellt dkvaedi:
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16ggjofinni. T athugasemdum med 34.
gr. frumvarps pess sem vard ad 16gum nr.
74/1921, er nokkud vikid ad astedum
fyrir 16gtoku akvaedisins og raekilegar en
sidar vard vegna hlidstaedra akveeda. Par
segir medal annars:

PO ad tekjur manna og skuldir sjeu jafnar,
og framfoerslubyrdi hin sama, pd geta samt
ymsar dsteedur valdid pvi, ad getan til a0

begar alvarleg veikindi, slys eda mannslat
hafa skert gjaldpol skattgreidanda, pa getur
skattanefndin a0 visu ekki veitt honum
neina linun pess vegna, en hiin ma...

Pegar alvarleg veikindi, slys eda mannsldt
hafa skert gjaldpol skattgreidanda, pa getur
skattanefndin ad visu ekki veitt honum
neina linun pess vegna, en hiin md taka
vi0 umsokn til skattanefndar um linun eda
eftirgjof a skattgreidslunni, og sendir hana
med umsdgn sinni til yfirskattanefndar, og
ennfremur getur hiin af eigin hvétum gert
tillogur um loekkun d skattgjaldi, pegar svo
er dstatt.”

Greint lagadkveedi er upphaf dkvaeda um

ivilnanir 1 skottum, sem a sidan hafa
verid i einni eda annarri mynd i skatta-
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borga skatt sje misjifn. Pad virdist po ekki
tilteekilegt a0 leyfa skattanefndum ad taka
tillit til slikra dsteeOna vid skattdlagning-
una, pvi ad peer eru cefinlega dlitamadl, og
heett vio, a0 pad mundi verda til pess a0
gera skattmatid ddreidanlegra og 6dbyggi-
legra, enda moetti ef til vill ottast, ad helst
til mikil tilhneiging yrdi til ad draga tir
skattinum med pvi moti. En pegar alveg
sjerstok 6hdpp, svo sem slys, veikindi o.fl.
ber ad hondum, er gera ménnum erfitt
ad greida skatt, eins og peim ber eftir
tekjum sinum og eignum, pd er peim ad
visu leyft ad scekja um linun eda eftirgjof

d skattgjaldinu, en skattanefndum er ekki
heimilad ad veita pad, heldur ad eins gera
tillogur um pad til yfirskattanefnda, sem
kveda upp tirskurdinn.” (Alpt. 1921, A-
deild, bls. 84.)

[ 35. gr. laga nr. 6/1935, um tekjuskatt og
eignarskatt, var sams konar dkvaedi, en
auk pess var tekid upp dkvaedi um heimild
til sérstaks personufradrattar a0 dkvednu
hémarki vegna ettingja eda vandamanna
sem skattpegn hefdi 4 framfeeri sinu. Med
13. gr. laga nr. 41/1954, um breyting
a logum nr. 6/1935, um tekjuskatt og
eignarskatt, sbr. 36. gr. laga nr. 46/1954,
um tekjuskatt og eignarskatt, var orda-
lagi 35. gr. laga nr. 6/1935 breytt nokkud.
bPeim adsteedum, sem gatu komid til
greina til ivilnunar, var lyst svo i upphafi
akveedisins:

LPegar d skattgreidanda hefur fallid vegna
alvarlegra sjiikdoma tilfinnanlegur kostn-
adur, sem ekki er beettur samkveemt logum
um almannatryggingar, eda veikindi, slys
eda mannsldt hafa skert gjaldpol hans
verulega, md skattanefnd taka vid umsokn
hans um linun eda eftirgjof a skattgreidsl-
unni ...”

Med 52. gr. laga nr. 70/1962, um tekju-
skatt og eignarskatt, voru gerdar talsverdar
breytingar a dkvedum um ivilnanir,
sem voru ferd { pad horf sem pau ad
meginstefnu til hafa haft sidan. Var
ivilnunardkveedio nt bundid vid lekkun
tekjuskatts, en hafdi adur tekid baedi til



Héfundur greinarinnar er Sigmundur Stefdnsson 16gfreedingur hja rikisskattstjora.

tekjuskatts og eignarskatts. Voru akveedi
pessi 6breytt i 52. gr. laga nr. 55/1964, um
tekjuskatt og eignarskatt, og 52. gr. laga
nr. 90/1965, um tekjuskatt og eignarskatt.
Sama er ad segja um 16g nr. 68/1971, um
tekjuskatt og eignarskatt, sbr. 1. og 2. mgr.
52. gr. peirra. Med 9. gr. laga nr. 60/1973,
um breyting 4 16gum nr. 68/1971, um
tekjuskatt og eignarskatt, med sidari
breytingum, voru gerdar breytingar & 52.
gr. sidarnefndu laganna og ivilnunar-
tilefnum aukid vid. Vard na heimilt ad
veita {vilnun vegna verulegs eignartjons
af tilgreindum orsokum, vegna verulega
skerts gjaldpols sokum tapa a Gtistandandi
krofum, er ekki stofudu af atvinnurekstri,
og vegna verulega skerts gjaldpols sokum
starfsloka vegna aldurs. Med 11. gr. laga
nr. 11/1975, um radstafanir i efnahags-
malum og fjarmalum til pess ad studla ad
jafnvaegi 1 pj6darbtaskapnum og treysta
undirstédu atvinnu og lifskjara, voru
gerdar nokkrar breytingar a 52. gr. laga
nr. 68/1971. Meginbreytingin var sa, ad
i stad leekkunar tekjuskatts skyldi laekka
»skattgjaldstekjur”. St60 bessi breyting i
tengslum vid pa breytingu laganna, ad
tekinn var upp persénuafslattur i stad

persénufradrattar. Um astaedur fyrir
pessari breytingu sagdi medal annars svo
inefndaraliti meiri hluta fjarhags- og vio-
skiptanefndar Alpingis:

)

Akvaedi 66. gr. laga nr. 40/1978, um tekju-
skatt og eignarskatt, sem sidan urdu 16g
nr. 75/1981 og pvi neest 16g nr. 90/2003,
um tekjuskatt, (fyrst 66. gr. og sidan 65.

Viard nu heimilt ad veita ivilnun vegna
verulegs eignartjons af tilgreindum orsokum,
vegna verulega skerts gjaldpols sokum tapa
a (tistandandi krofum, er ekki stofudu af
atvinnurekstri, og vegna verulega skerts
gjaldpols sokum starfsloka vegna aldurs

»Med pessari breytingu er ivilnun ordin
vidteekari en ddur, p.e. tekjuldgir adilar
njota hennar med frekari pdtttoku 1 tit-
svarsgreidslu peirra pegar svo stendur d,
en ddur nutu pessara ivilnana eingongu
peir adilar, sem hifou pad hdar tekjur ad
peir bdru tekjuskatt.” (Alpt. 1974, A-deild,
bls. 1487.)

gr.) svorudu i 6llum meginatridum til
52. gr. laga nr. 68/1971, um tekjuskatt
og eignarskatt, med sidari breytingum.
P6 var ivilnun vegna starfsloka felld
nidur med skirskotun til rddgerdrar upp-
toku stadgreidslu skatta og akveedi um
ivilnun vegna menntunar manns eftir 26
ara aldur aukio vid. Med 34. gr. laga nr.
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7/1980, um breyting 4 16gum nr. 40/1978,
var horfid fra pessum breytingum,
sidastnefnt nymeli fellt nidur og starfs-
lokadkvaedid aftur tekid upp. Med 20. gr.
laga nr. 25/1981, um breyting 4 l6gum nr.
40/1978, um tekjuskatt og eignarskatt,
me0 sidari breytingum, var st pydingar-
mikla breyting gerd 4 upphafsakveedi 1.
mgr. 66. gr. sidarnefndu laganna, ad i
stad ordalagsins ,Heimilt er skattstjora ad
taka til greina ...” kom ordalagid: ,Skatt-
stjori skal taka til greina ...” Pvi ordalagi var
svo breytt med 12. gr. laga nr. 128/2009,
um tekjuoflun rikisins, og hefst dkvaedid
na svo: ,Rikisskattstjori skal taka til af-
grei0slu umsokn ... .” P4 var med 23. gr.
laga nr. 25/1981 tekin upp i 2. mgr. 80.
gr. laga nr. 40/1978 heimild til leekkunar
eignarskattsstofns.
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kostnad sem skattpegn hefur ordid fyrir
vegna veikinda, slysa o.p.h. og hins vegar
a0 aflaheefi hans hafi skerst, svo sem vegna
missis atvinnu eda launa. f 1. tolul. 2. mgr.
A-lidar 50. gr. reglugerdar nr. 147/1955,
um tekjuskatt og eignarskatt, var ad finna
sjonarmid sem laut ad efnahag skattpegns.
Par sagdi a0 vid akvordun um ivilnun beeri
medal annars einkum ad hafa i huga:

,Gjaldpol skattpegns, p.e. eignir hans og
tekjur d drinu og fjdrhagsdsteedur hans ad
00ru leyti. Sé hann pannig efnum buinn,
ad ofannefndar dstcedur skadi eigi til muna
greidslugetu hans, ber honum engin vilnun
i skatti. Séu hins vegar dsteedur gjaldanda
d pann veg, ad veikindi, slys eda manns-
lat (sbr. 2. og 3. 1i0) hafi veruleg dhrif d
efnahag hans, tekjur eda moguleika til

Umbodsmadur Alpingis getur pess pd i liti

sinu i malinr. 1427/1995 (SUA 1996:485) ad til
greina komi a0 horfa til efnahags skattpegns ad
vissu marki enda stydji markmid dkveedisins slikt

Med 16gum nr. 21/1983, um breyting
a 1ogum nr. 75/1981, um tekjuskatt og
eignarskatt, voru gerdar tveer breytingar
vardandi {vilnanir. Annars vegar var 7.
tolul. 1. mgr. 66. gr. laganna um ivilnun
vegna starfsloka felldur nidur, enda
var med 1. gr. laga pessara tekinn upp
sérstakur starfslokafradrattur 1 9. tolul. A-
lidar 1. mgr. 30. gr. laga nr. 75/1981. Hins
vegar var akveedi 2. mgr. 80. gr. laga nr.
75/1981 breytt med 4. gr. laga nr. 21/1983.
Astada peirrar breytingar var einkum st
ad tryggja afram ivilnunarmoguleika i
eignarskatti par sem ivilnun vegna starfs-
lokai7.tolul. 1. mgr. 66. gr. var felld nidur
med 3. gr. laga nr. 21/1983.

[ reglugerdum um tekjuskatt og
eignarskatt hefur verid ad finna dkveedi
um {ivilnanir, sbr. 39. gr. reglugerdar nr.
90/1921, 52. gr. reglugerdar nr. 133/1936,
50. gr. reglugerdar nr. 147/1955 og 49. gr.
reglugerdar nr. 245/1963 sem er sidasta
heildarreglugerdin um tekjuskatt og eign-
arskatt. { reglugerdarakvaedum pessum eru
skilgreindar néanar en i lagadkveedunum
peaer adstedur sem tilefni gatu gefid til
ivilnana i skottum. Er par yfirleitt 16g0
ahersla 4 tvennt vid skilgreiningu & veru-
lega skertu gjaldpoli; annars vegar pann
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tekjudflunar, og gera honum erfidara um
greidslu, ber ad loekka skatt hans, sbr. a0
nedan.”

Svipad akvaedi var 1 52. gr. reglugerdar nr.
133/1936, um tekjuskatt og eignarskatt,
en i49. gr. reglugerdar nr. 245/1963, um
tekjuskatt og eignarskatt, er pess i engu
getid, a0 slik sjonarmid beri ad hafa a0
leidarljosi vid skilgreiningu & pvi hvenaer
gjaldpol skattpegns telst verulega skert.
Umbodsmadur Alpingis getur pess po
i aliti sinu 1 mali nr. 1427/1995 (SUA
1996:4835) ad til greina komi ad horfa til
efnahags skattpegns ad vissu marki enda
stydji markmid dkveedisins slikt.

Med 7. gr. laga nr. 136/2009, um
breyting 4 16gum nr. 90/2003, um tekju-
skatt, og fleiri 16gum, kom & ny i 2. mgr.
65. gr. sidarnefndra laga sérstok heimild
fyrir rddherra til setningar reglugerdar
um nanari skilyrdi fyrir ivilnunum en
st heimild datt par Gt med l6gum nr.
40/1978. Fyrir pessa breytingu sto0 i
tédri 2. mgr. ad rikisskattstjori skyldi
fylgjast med ivilnunum sem skattstjorar
veittu samkvamt lagagreininni og sja til
pess ad samraemis vaeri gett og réttum
reglum fylgt. Med visan i téda malsgrein

setti rikisskattstjori reglur um skilyrdi
fyrir ivilnun samkveemt lagadkveedinu
sem birtar voru { Stjérnartidindum sem
reglur nr. 212/1996. Engin breyting hefur
ordid a sjalfu reglugerdardkveedinu (49.
gr. reglugerdar nr. 245/1963) en rikisskatt-
stjori hefur med auglysingu nr. 495/2017
birt vidmidunarreglur vegna dkvardana
um lekkun skattstofna (ivilnanir) vid
alagningu opinberra gjalda 2018 (B-
deild Stjornartidinda, Gtgafud. 2. jani
2017). Vidlika viomidanir hafa verid til
hlidsjonar sidustu prja dlagningarar, p.e.
2015-2017. Samhlida gilda afram adur-
nefndar reglur nr. 212/1996.

Fyrir sameiningu embatta skatt-
stjora og rikisskattstjora voru akvardanir
skattstjora um ivilnanir kaeranlegar til
rikisskattstjora ,sem tekur endanlega
dkvérdun i mdlinu” eins og pa sagdi 1 2.
mgr. 101. gr. laga nr. 90/2003, um tekju-
skatt (tsl.). [ 4liti umbodsmanns Alpingis
i malinu nr. 1427/1995 (SUA 1996:485)
sagli t.a.m.: ,Pd taka bein lagafyrirmeeli
fyrir keerurétt a dakvordunum rikisskatt-
stjora um pessi efni.” Toldust Grskurdir
rikisskattstjora um {ivilnanir pvi ekki
karanlegir til rddherra samkvemt 26. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993. Ad hugsan-
legum keerurétti til radherra hefur heldur
ekki verid vikid { seinni alitum umbods-
manns Alpingis um skattivilnanir. Vid
sameininguna vard til eitt stjornsyslustig
i stad tveggja. Vard pa ad huga ad pvi
hvernig fara atti med kaeruréttinn. Vard
nidurstadan st ad kveda 4 um keerurétt
til yfirskattanefndar, sbr. 14. gr. laga nr.
165/2010, um breyting & ymsum laga-
akvaedum um skatta og gjold, sem breytti
99. gr. tsl. Sja og 100. gr. somu laga. P4
er rétt ad vekja athygli a4 2. mgr. 65. gr.
tsl. eins og henni var breytt med 1. gr.
laga nr. 16/2010, um breytingu 4 16gum
nr. 90/2003, um tekjuskatt, med sidari
breytingum (leidrétting vegna laga um
tekjuoflun rikisins). f henni segir ad pott
ivilnunarumsékn berist eftir lok kaeru-
frests skv. 99. gr. tsl. sé rikisskattstjora
samt heimilt ad taka hana til afgreidslu
enda séu skilyrdi 2. mgr. 101. gr. tsl. upp-
fyllt. P4 hélst afram i pessari malsgrein
a0 rikisskattstjori geti veitt ivilnanir an
umsoknar.

Auk dkveda um ivilnanir i 16gum
um tekjuskatt og eignarskatt hafa verio
akvaedi um ivilnanir { Gtsvari 1 16gum um
tekjustofna sveitarfélaga. Fra gildistoku
laga nr. 13/1980, um breyting a l6gum nr.
8/1972, um tekjustofna sveitarfélaga, sbr.
16g nr. 73/1980, um tekjustofna sveitar-
félaga, hefur tilhogun ivilnana { Gtsvari



verid pannig ad laekka ber Gtsvarsstofn
um somu fjarheed og skattstjori veitir til
leekkunar a tekjuskattsstofni. P4 hefur
sveitarstjorn heimild samkvaemt 16gum
um tekjustofna sveitarfélaga til ad leekka
atsvor manna, pegar svo stendur a sem
greinir 1 1. mgr. 65. gr. laga um tekju-
skatt, fari peir fram 4 frekari lekkun en
skattstjori - nt rikisskattstjori - veitti, og &
sama hatt leekkad alagt atsvar peirra, sem
nutu béta samkvamt III. kafla laga um
almannatryggingar og 16gum um slysa-
tryggingar almannatrygginga. Um pessi
efni eru na akveedi 1 3. mgr. 21. gr. og 1.
mgr. 25. gr. laga nr. 4/1995, um tekju-
stofna sveitarfélaga.

[ framangreindri samantekt er studst
vid alit umbodsmanns Alpingis { mélinu
nr. 1427/1995 (SUA 1996:485).

Almennt um ivilnanir samkvaemt
1. mgr. 65. gr.laga nr. 90/2003

Eins og ad framan greinir eiga ein-
staklingsbundnar skattivilnanir sér langa
sogu eda allt frd setningu fyrstu heild-
stedu loggjafarinnar um almennan
tekjuskatt 4 arinu 1921. T 4liti umbods-
manns Alpingis i mélinu nr. 1427/1995
(SUA 1996:485) segir, ad 1jost sé af forsogu
lagadkveeda um fvilnanir i skottum hafi sa
hugmynd bid ad baki, ad réttleetanlegt
veaeri ad vikja frd almennum reglum um
skattalagningu i einstokum tilfellum pegar
gjaldpol skattpegns hefur skerst verulega
vegna alveg sérstakra afalla svo sem slysa
efa veikinda. Pad dyljist ekki a0 til pess
hafi verid atlast af halfu loggjafans ad
fara yroi varlega i sakirnar um veitingu
ivilnana, par sem haetta veeri a ad jatnraedi
skattpegna vaeri raskad ef dkvardanir um
paer veeru ekki teknar af riku tilefni. Petta
sjonarmid umbodsmanns Alpingis ber ad
hafa skyrt 1 huga vid alla akvardanatoku
um ivilnanir.

Eins og fram kemur i kaflanum hér ad
framan voru pau afoll eda 6hopp, sem
upphaflega gatu gefid tilefni til ivilnana,
alvarleg veikindi, slys og mannslat og
undir slys var fellt eignartjon, sbr. 39. gr.
reglugerdar nr. 90/1921, um tekjuskatt
og eignarskatt. Smam saman hefur iviln-
unartilefnum verid aukid vid 16ggjofina
fra pvi sem i upphafi var markad. Eins
og 1. mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003, um
tekjuskatt (tsl.), er na ar gardi gerd, eru
pau tilefni greind i sex t6lulidum. Var

st mynd ad mestu & komin med 52. gr.
laga nr. 70/1962, um tekjuskatt og eignar-
skatt, sbr. p6 9. gr. laga nr. 60/1973, sem
breytti 52. gr. laga nr. 68/1971 pannig,
a0 krofutapid var feert ar 1. 1 6. tolul. og
eignartjons fyrst getid i logum en var
adur i reglugerd talid til slysa samkvemt
1. tolul. eins og fyrr greinir.

[ upphafi 1. mgr. 65. gr. tsl. segir ad
rikisskattstjori skuli ,taka til afgreidslu
umsokn manns um leekkun tekjuskatts-
stofns pegar svo stendur d sem hér greinir:”
EKKi er pess getid ad skilyrdi ivilnunar sé
bundid vid skattskyldu skv. 1. gr. tekju-
skattslaganna. Pvi er ekki unnt ad hafna
ivilnun a peirri forsendu einni ad tekjur
umsakjanda falli undir 3. gr. tsl. sem
fjallar um hina svonefndu takmorkudu
skattskyldu, sbr. trskurd yfirskattanefndar
nr. 470/2012:

LSamkveemt framansdgou hafnadi rikis-
skattstjori beidni keeranda um loekkun
tekjuskattsstofns hans gjalddrid 2011 ein-
gongu d peim grundvelli ad keerandi boeri
ekki fulla og otakmarkada skattskyldu hér-
lendis samkveemt 1. gr. laga nr. 90/2003.
Eftir hljodan 65. gr. laga nr. 90/2003 er
loekkun a tekjuskattsstofni samkveemt
dkveedinu ekki bundin vié pad ad gjald-
andi sé skattskyldur samkveemt 1. gr.
peirra laga, svo sem hins vegar gildir um
ymis skattaleg réttindi, sbr. dkveedi A- og
B-lida 68. gr. laganna. Ljost er pvi ad st
tilkun rikisskattstjora ad ivilnun i skottum
heimilist ekki til handa monnum sem beri
takmarkada skattskyldu hér a landi sam-
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um onnur atridi en heimilisfesti, svo sem
i tilviki keeranda par sem lifeyrisgreidslur
fra islenskum lifeyrissjodum eru uppi-
stadan 1 tekjuskattsstofni. Bent skal d a0
tekjuskattur eftirlaunapega og lifeyrispega,
sem skattskyldir eru samkveemt 2. télul.
3. gr. laga nr. 90/2003, reiknast 1 grund-
vallaratrioum med sama heetti og hja
ménnum med heimilisfesti d Islandi. Ad
pessu athuguou og med tilliti til jafnrcedis-
reglu 65. gr. stiornarskrdrinnar verour ad
telja a0 umraedd tilkun rikisskattstjora da
skilyrdi ivilnunar, sem hvorki d sér stod i
ordalagi 65. gr. laga nr. 90/2003 né verdur
oyggjandi rdadin af logskyringargognum,
standist ekki.”

Med hlidsjon af ordalaginu ,leitt til veru-
lega mismunandi skattlagningar d adila par
sem po stendur likt 4 um énnur atridi en
heimilisfesti” mé {1 6llu falli atla ad sama
nidurstada yrdi gagnvart tekjum sam-
kvaemt 1. tolul. 3. gr. tsl.

[ dGrskurdi yfirskattanefndar nr.
13/2014 st6d pad heldur ekki i vegi fyrir
ivilnun ad vidkomandi dvaldi og vann
erlendis fyrri part ars hvar han for i
leeknismedferd sem sidan var fram haldid
erlendis eftir ad han hafdi aftur flutt til
Islands og hafid storf par. Pegar hlutfalls-
adferd samkvaemt tviskdttunarsamningi
er beitt vid 4dlagningu & tekjur sem aflad
er badi hérlendis og erlendis skal fjarhaed
ivilnunar einungis koma til leekkunar is-
lensku tekjunum og heildartekjunum og
er pad 6had pvi hvar kostnadurinn fellur
til. Er petta 1 samraemi vid dom Evrépu-

| trskurdi yfirskattanefndar nr. 13/2014

std0 pad heldur ekki i vegi fyrir ivilnun a0
viokomandi dvaldi og vann erlendis fyrri part
ars hvar hin for i leknismedferd sem sidan

var fram haldio erlendis

kveemt 3. gr. laga nr. 90/2003 verdur ekki
leidd af ordalagi dkveedisins. Pd verour
ekki sé0 ad neitt komi fram i tilteekum
logskyringargignum sem stydji lagatiilkun
rikisskattstjora. Ljost er ad framangreind
tulkun rikisskattstjora a skilyrdi ivilnunar
samkveemt 65. gr. laga nr. 90/2003 getur
leitt til verulega mismunandi skattlagn-
ingar d adila par sem po stendur likt a

démstolsins 1 mali C-385/00 (De Groot
gegn hollenska fjarmalaraduneytinu).
hollenskum skattalogum var malt fyrir
um fradratt fra tekjuskattsstofni vegna
greidslu medlaga. Tviskottunarsamn-
ingar Hollands vid Bretland, Pyskaland
og Belgiu kvadu & um fradratt i Hollandi
vegna greiddra skatta { hinum rikjunum
sem b6 hamarkadist vid pé skatta sem
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lagdir yrou a somu tekjur i Hollandi.
Vid notkun hlutfallsadferdarinnar hofou
hollensk skattyfirvold ekki dregid med-
lagsfradrattinn frd 4dur en hlutfallid
var reiknad. Var hamarksfradratturinn
pvi laegri en ella hefdi ordid. Var pannig
innbyggd i adferd Hollands alyktun um
sambeerilegan fradratt i hinum rikjunum.
Nidurstada domstolsins var ad saekjandi
malsins hefdi purft ad greida harri skatta
en 4 hann hefdu verid lagdir ef hann
hefdi aflad allra sinna tekna i Hollandi.
Veeri adferd hollenskra skattyfirvalda pvi
hindrun & frjalsri for launamanna.

(http://curia.europa.eu/
jurislistewjst?language=en&num=C-385/00).

Ljost er ad tilvisun lagadkvadisins til
umsoknar ,,manns” Gtilokar ad pad taki
til 16gadila, p.m.t. danarbaa. I framkvaemd
hefur verid litid svo 4 ad ivilnun komi ekki
til 4lita gagnvart tekjum a andlatsari nema
hinn latni hafi 14ti0 eftir sig maka eda born
sem attu rétt a framfaerslu af tekjum eda
eignum dénarbusins. I Grskurdi yfirskatta-
nefndar nr. 160/2016 voru malavextir peir
ad med skattframtali danarbas 4rid 2015
fylgdi ums6kn um leekkun vegna veikinda
o.fl. Fram kom ad hin latna hefdi verid
vistud & hjakrunarheimili 4 arinu 2014
vegna varanlegs heilsubrests og haft veru-
legan kostnad af dvolinni. Veri pvi sott
um samsvarandi laekkun og veitt hafdi
verid arid adur. Yfirskattanefnd taldi
réttinn til ivilnunar bundinn vid menn
og sagdi sidan:

,» Til samroemis vid pad hef0i verio lagt til
grundvallar i skattframkveemd ad 1ogper-
sonum, par med talid ddanarbium, yroi
ekki veitt slik ivilnun. Virtist petta i raun
dgreiningslaust i malinu, en krafa keeranda
um ivilnun veeri hins vegar byggd d pvi
ad hinni ldtnu beeri ivilnun vegna dvalar-
kostnadar i lifanda lifi d drinu 2014. Pegar
litio veeri til tilgangs ivilnunarheimildar
peetti hafio yfir allan vafa ad ivilnun yrdi
ekki veitt danarbiii ldtins manns d peim
grundvelli sem hér um reeddi, p.e. vegna
veikinda hins ldtna 1 lifanda Iifi.”

Inntak 1. mgr. 65. gr. laga
nr.90/2003

[ 1. mgr. 65. gr. tsl. segir ad rikisskattstjori
skuli taka til afgreidslu umsékn manns
um leekkun tekjuskattsstofns:
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1. Ef ellihrorleiki, veikindi, slys eda manns-
lat hafa skert gjaldpol manns verulega.

2. Ef d framfoeri manns er barn sem haldio
er langvinnum sjiikdomum eda er fatlad
og veldur framfeeranda verulegum
utgjoldum umfram venjulegan fram-
feerslukostnad og motteknar boetur.

3. Ef madur hefur foreldra eda adra vanda-
menn sannanlega d framfeeri sinu.

4. Ef madur hefur veruleg 1itgjold vegna
menntunar barna sinna 16 dra og eldri.

5. Ef madur hefur or0id fyrir verulegu
eignartjoni sem hann hefur ekki fengio
beett 1ir hendi annarra adila.

6. Ef gjaldpol manns hefur skerst verulega
vegna tapa d titistandandi kréfum sem
ekki stafa frd atvinnurekstri hans.

Auk pessa lagaakveedis koma til skodunar
akvaedi 49. gr. reglugerdar nr. 245/1963,
um tekjuskatt og eignarskatt. Han telst
gild réttarheimild ad pvi marki sem hin
feer sampydst nigildandi lagadkveedi, sem
er 00ruvisi ordad en lagadkvaedid sem gilti
pegar han var samin, sbr. alit umbods-
manns Alpingis { mali nr. 1427/1995
(SUA 1996:485). Pa hefur rikisskattstjori
sett fyrrgreindar reglur nr. 212/1996, um
skilyrdi fyrir ivilnun samkvaemt 66. og
80. gr. laga nr. 75/1981, um tekjuskatt
og eignarskatt, og med auglysingu nr.
495/2017 birti hann vidmidunarreglur
um leekkun & skattstofnum (ivilnun) vid
alagningu opinberra gjalda 2018. Verdur
nénar vikid ad innihaldi beggja pessara
reglna sidar.

Greina parf efnislega hvad felst 1 peim
adsteedum og hugtokum sem i lagadkvaed-
inu er ad finna og hvada kostnadur sem
af peim leidir veiti rétt til skattstofnaleekk-
unar (ivilnunar). Ennfremur parf ad skyra
hvad telst veruleg gjaldpolsskerding pegar
1. og 6. tolulidur eiga 1 hlut. Hér a eftir
verdur fjallad um gjaldpolsskerdinguna en
um hina peettina pegar fjallad verdur um
hvern tolulid fyrir sig.

[ 4durnefndum reglugerdum um tekju-
skatt og eignarskatt eru ndnar skilgreindar
per adstedur sem tilefni geta gefid til
ivilnana, sbr. na 49. gr. reglugerdar nr.
245/1963. { reglugerdarakvaedum pessum
hefur einkum verid 16g0 dhersla & tvennt
vi0 skilgreiningu a verulega skertu gjald-
poli, p.e. annars vegar a pann kostnad
sem skattpegn hefur ordi0 fyrir vegna
veikinda, slysa o.p.h. og hins vegar a
a0 aflaheefi hans hafi skerst svo sem
vegna launamissis. Eftir tilkomu stad-
greidslu opinberra gjalda 4 arinu 1988
®tti skert aflaheefi ad vigta minna en
aodur vio ivilnanir p6 sa hafi teepast ordid

raunin. En burtséd frd pvi pa er hluti
tekna utan stadgreidsluskyldu, pannig
a0 launamissir vegna veikinda og slysa
getur sett umtalsvert strik i reikninginn
gagnvart greidslu eftiraskatts. Vid par
a0staedur skapast klarlega grundvollur
fyrir ivilnun. Pott ivilnun sé 1 grunn-
inn til a0 meeta erfidleikum vid greidslu
skatta eins og fram er tekid i athuga-
semdum vid 34. gr. frumvarps ad 16gum
um tekjuskatt og eignarskatt nr. 74/1921,
hefur { framkveemd verid ivilnad pott
ekki sé skattskuldum fyrir ad fara par
sem skatturinn hefur pegar verid tekinn
af 1 stadgreidslu. Pott strangt til tekid sé
petta ekki i samreemi vid pad sem upphaf-
lega var horft til, p.e. skattskuldar, felst
pessu dkvedid jafnraedi pannig ad somu
afleidingar é4falla vid sému adstedur eru
medhondladar eins. EKki verdur heldur
séd ad ordalag 1. mgr. 65. gr. tsl. standi i
vegi fyrir slikri framkveemd.

[ reglugerdinni fra 1963 er ekki minnst
a ad vid mat a gjaldpolsskerdingu skuli
horft til efnahags umsakjanda en svo
var 1 eldri reglugerdum. [ 4liti umbods-
manns Alpingis i mali nr. 1427/1995 (SUA
1996:485) segir ordrétt um mat 4 efnahag
umsakjanda vid akvordun um ivilnun:

LEins og fyrr hefur verid getid, sbr. 1V. kafla
2 hér ad framan, er pess ekki sérstaklega
getio i reglugerd nr. 245/1963, um tekju-
skatt og eignarskatt, a0 taka beri tillit til
efnahags skattpegns vio dkvardanir um
vilnanir, svo sem tekid var fram 1 fyrri
reglugerdum um petta efni. A0 minum
domi getur komid til greina ad horfa til
efnahags skattpegns ad vissu marki vio
beitingu heimildardkveedis 2. mgr. 80. gr.
laga nr. 75/1981, um tekjuskatt og eignar-
skatt, med sidari breytingum. Eg tel, ad
markmid dkveedisins stydji ad petta
s€ heimilt, eins og pad markmid verdur
medal annars radio af forsogu dkveedisins.
Ut af fyrir sig veltur pad, ad minu dliti, ekki
d dakveedi 49. gr. reglugerdar nr. 245/1963,
um tekjuskatt og eignarskatt, hvort heimilt
sé ad lita til pessa sjonarmids vi0 um-
reeddar ivilnanir.”

Ljost er, ad beiting sjonarmida um
efnahag skattpegns er vandmedfarin og
vidbuid, ad ymis dlitamdl geti komid
upp, pegar mork eru dregin i peim efnum.
Eg tel po, ad ef skattpegn er svo efnum
biiinn, ad hagir hans raskast ekki ad
mun, prdtt fyrir skakkafoll pau, sem
almennt geta leitt til ivilnunar, geti
verid heimilt ad synja um ivilnun.
Sjonarmid af pessu tagi mad lesa iit tir
akveedum eldri reglugerda um tekju-



skatt og eignarskatt, sbr. IV. kafla 2
hér ad framan.

Vid beitingu slikra sjonarmida, sem hér um
reedir, er sérstaklega mikilvoegt, ad tryggt
sé, ad samroemis og jafurcedis sé geett.
Paod er hlutverk rikisskattstjora, ad sja til
pess, ad samroemi sé tryggt ad pessu leyti i
almennri skattframkveemd.”

[feitletrun hof.]

[ 4liti umbodsmanns Alpingis nr.
2532/1998 (SUA 2000:138) segir ad i
arskurdi rikisskattstjora komi ekkert fram
um hvernig mati 4 gjaldpoli hafi verid
hattad. [ samantekt pessa alits { skyrslu
umbodsmanns segir segir m.a.:
,Umbodsmadur benti d ad i tirskurdi
rikisskattstjora veeri skirskotad til gagna
um ad veikindi A hefou haft i for med
sér atvinnu- og tekjumissi fyrir hann,
en af gognunum veeru ekki dregnar
rokstuddar dlyktanir um gjaldpol A.
[ dirskurdinum veeri hvorki gerd grein
fyrir umfangi gjaldpolsskerdingar A né
fiallad um dhrif skerdingarinnar med
hlidsjon af upplysingum um hagi hans,
t.d. um ,framfeerslukostnad og fjdr-
skuldbindingar®, eins og meelt veeri fyrir
um 1 verklagsreglum rikisskattstjora um
wvilnanir. Taldi umbodsmadur ad pad yroi
ekki rddid af vrskurdinum hvers vegna
rikisskattstjori dkvad ad lcekka tekju-
skattsstofn A um 500.000 kr. gjalddrid
1997, og ad tirskurdurinn beeri ekki med
sér ad rikisskattstjori hefdi teki0 mid af
pvi ad A hefdi latio af storfum hjad X d
drinu 1996 og vid pad misst hluta peirra
tekna sem hann hefdi haft til framfeerslu.
Tok umbodsmadur fram ad rikisskattstjori
hefdi dtt ad rokstydja nidurstédu sina tolu-
lega ad geettu gjaldpoli A ddur en hann
veiktist annars vegar og eftir ad hann lét
af storfum og tekjur hans lcekkudu hins
vegar. Var pad nidurstada umbodsmanns
ad urskurdur rikisskattstjora fullnoegdi
ekki kréfum um rokstudning matskenndra
stjornvaldsdkvardana, sbr. 2. mdlsl. 1.
mgr. 22. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993.“

[ framhaldi af framans6gdu um rok-
studning rikisskattstjora er pess ad geta ad
samhlida rokstudningur gildir i ivilnunar-
malum eins og almennt er i skattamélum,
og 1 pvi efni skiptir engu mali i hvada far-
vegi malid er afgreitt, p.e. 1 frumélagningu,
keeruafgreidslu eda afgreidslu erinda skv.
2. mgr. 101. gr. tsl. Sja hér arskurdi yfir-
skattanefndar nr. 240/2011 og 408/2012.
[ bAdum pessum trskurdum er og fjallad
um hvernig meta skuli skert gjaldpol. |

arskurdi nr. 240/2011 segir ad pess hafi
ekki veri0 geett af hélfu rikisskattstjora a0
nagjanlegar upplysingar leegju fyrir um
kostnad kaeranda auk pess sem ekkert
sé vikid ad efnahag hans eda stodu og
hoégum ad 60ru leyti. Pa segir ennfremur
a0 pegar fallist er & ivilnun verdi ad fjalla
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[ trskurdi yfirskattanefndar nr. 18/2014
reynir einnig 4 mat 4 gjaldpolsskerdingu:

Samkveemt 1. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga
nr. 90/2003, um tekjuskatt, skal rikisskatt-
stjori taka til afgreidslu umsokn manns
um loekkun tekjuskattsstofns ef ellihrir-

Vid beitingu slikra sjonarmida, sem hér um
reeir, er sérstaklega mikilvaegt, ad trygqt sé, a0
samraemis og jafnraedis sé gaett. Pad er hlutverk
rikisskattstjora, ad sja il bess, a0 samraemi sé
trygqt ad pessu leyti i almennri skattframkvaemd

um hvernig su fjarhaed er dkvordud. Ord-
rétt segir 1 arskurdinum:

»Samkveemt pessu féllst rikisskattstjori
d leekkun tekjuskattsstofns keeranda, H,
dan pess ad neegjanlegar upplysingar loegju
fyrir um kostnad keerenda vegna peirra
atvika sem um reeddi i umsokn keerenda,
en telja verour ad slikar upplysingar hefou
purft ad liggja fyrir vid mat a pvi m.a.
hvort gjaldpol keerenda hef0i skerts veru-
lega vegna peirra, sbr. skilyrdi 1. tolul. 1.
mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003. Ennfremur
var ekkert fjallad um tekjur kceranda
og efnahag i virskurdi rikisskattstjora
eda stodu og hagi keerenda ad 60ru
leyti. Samkvoemt pessu skorti alveg d ad 1
urskurdi rikisskattstjora veeri tekio d grund-
vallaratridum vid afgreidslu malsins sem
voroudu gjaldpolsskerdingu keerenda. Enn-
fremur er pad ad athuga vid hina keerdu
dkvordun rikisskattstjora ad ogerlegt er a0
sjd a hverju leekkunarfjarhoed hans hjd
keeranda, H, 75.019 kr. gjalddrio 2009
0g 301.342 kr. gjaldario 2010 kr., en
engin leekkun hja keeranda, E, var byggo
0g fengin, enda er engin grein gerd fyrir for-
sendum leekkunar ad pvi undanskildu ad
visad er i ,skattfrelsismork tekjuskatts” an
ndnari skyringa og rokstudnings. Med hlio-
sjon af framangreindu verdur naumast séo

ad mdlio hafi verid noegjanlega upplyst af

halfu rikisskattstjora hvad snertir kostnad
keerenda vegna veikinda keeranda, E, og
utfarar sonar hennar, auk tannréttinga
dottur keerenda.” [feitletrun hif.]

leiki, veikindi, slys eda mannsldt hafa
skert gjaldpol hans verulega. Ligin hafa
ekki ad geyma ndnari dkvaedi um dkvoroun
ivilnunar vid pessar adstaedur. I reglum
rikisskattstjora nr. 212/1996, um skilyrdi
fyrir tvilnun samkveemt 66. og 80. gr. laga
nr. 75/1981, um tekjuskatt og eignarskatt,
kemur fram ad skilyrdi fyrir loekkun sam-
kveemt pessum tolulio séu ad ellihrorleiki,
veikindi, slys eda mannsldt hafi haft i for
med sér skert gjaldpol. Med skertu gjaldpoli
sé dtt vid ad greidslugeta manns sé skert
vegna pess ad hann hafi or0id fyrir veru-
legum kostnadi umfram beetur og styrki
sem hann hafi fengid vegna framangreindra
tilvika. Med kostnadi vegna ellihrorleika,
veikinda eda slysa i pessu sambandi sé dtt
vid dvalarkostnad a stofnunum, lyfja- og
loekniskostnad, kostnad vegna ferda, ymiss
konar sériitbiinadar vegna fotlunar o.s.frv.
Synt skuli fram d ad um ohjakvaemi-
legan kostnad sé ad roeda og fyrir purfa
ad liggja gogn til stadfestingar d honum.
[feitletrun hif.]

[-.. ]/

I kafla I hér ad framan er reifud
umfjollun i hinum keerda tirskurdi rikis-
skattstjora, dags. 30. november 2012,
par sem komist var ad peirri nidurstodu
ad 1tgjold keeranda vegna lyfjakaupa d
drinu 2011 ad fjarheed alls 1.791.949
kr. hafi ekki haft i for med sér verulega
gjaldpolsskerdingu d drinu 2011 1 fyrr-
greindum skilningi pegar liti0 veeri til
rddstofunartekna keeranda d pvi dri. Eins
08 par kemur fram er ljost ad radstofunar-
tekjur keeranda d drinu 2011 voru verulega
umfram opinber framfeersluviomio og er
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pa ekki tekio tillit til arfs sem keeranda
hlotnadist a sama dri, sbr. lid 1.6 1 skatt-
framtali kceranda drid 2012. Samkveemt
skattframtalinu namu bankainnsteedur i
drslok 2011 alls 20.630.918 kr. Pd liggur
fyrir ad launatekjur keeranda fid [ ... | jukust
milli tekjudranna 2010 og 2011, sbr. upp-
lysingar i skattframtolum vegna pessara
dra. Ad framangreindu virtu verdur ad
fallast d med rikisskattstjora ad umroedd
1itgjold keeranda vegna lyfjakaupa geti ekki

talist hafa haft i for med sér verulega skert
gjaldpol keeranda d drinu 2011 i skilningi

1. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003.”

Af pessum tdrskurdum sést til hvers ber

ad horfa vid mat a fjarhagslegri stodu

umsakjenda. Til néanari atferslu a
pvi hefur rikisskattstjori birt tilteknar

vidmidunarreglur, sbr. 4durnefnda aug-
lysingu hans nr. 495/2017. Vardandi 1.
tolulidinn kemur par fram ad pegar biid
er ad akvarda hvad sé ivilnunarhaefur
kostnadur geti komid til skerdingar
a honum. Annars vegar midast par
skerdingar vid framfarslukostnad
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1. tolul. 1. mgr. 65. gr.

LEf ellinrorleiki, veikindi, slys eda manns-
lat hafa skert gjaldpol manns verulega.”

1. A0 framan hefur verio fjallad um gjald-
polsskerdinguna. Hér verdur hins vegar
sjonum beint ad peim kostnadi sem
gjaldpolsskerdingunni veldur sem og ad
gildissvidi hvers tolulidar.

[ 1. télulidnum er ekki nénari Gtlistun
a pessum ivilnunarrétti. Vissa leidsogn er
p6 ad hafaia. ogb.1id 1. tolulidar A. lidar
49. gr. reglugerdar nr. 245/1963:

Heimilt er skattstjiora ad taka til greina
umsokn skattpegns um loekkun tekjuskatts,
pegar svo stendur d sem hér segir:

1. Ef veikindi, slys, mannsldt eda skuldatdp
hafa skert gjaldpol skattbegns verulega.
Med slysum er dtt vid meidsli og 6hipp

Vid akvordun a ivilnun samkveemt
bessum lid parf pvi ad lita til pess hvad
telst vera venjulegur kostnadur vegna
heilbrigdispjonustu sem alla jafna fellur til

hja hverjum og einum

samkvaemt birtum neysluvidmidum
velferdarrdduneytisins eins og pau eru
hverju sinni og hins vegar vi0 peninga-
legar eignir viOkomandi. Teki0 er tillit til
hjaskaparstodu og fjolda barna. Skerding
hefst pegar samanlagdur tekjuskattsstofn
hjéna/sambudarfélks ad fraddregnum
opinberum gjoldum er umfram 1,5 falda
neysluvidmidsfjarhed og engin ivilnun
veitt pegar 2,5 foldu neysluvidmidi er nad.
f annan stad er svo skerding sem reiknast
hlutfallslega & hreina peningalega eign
a bilinu 15.000.000 kr. til 30.000.000
kr. hja hjonum og 10.000.000 kr. til
20.000.000 kr. hja einhleypum og ein-
stedum. Vid efri morkin reiknast pa engin
ivilnun. Leggja ber aherslu 4 ad petta eru
vidmidunarreglur.
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d ménnum og enn fremur eydingu eda
ovenjulegar skemmdir fjdrmuna.
Skattloekkun af pessum dstoedum kemur
pvi adeins til greina, ad um sé ad reeda
verulega skerdingu d gjaldpoli skattbegns.
Er par til hlidsjonar eftirfarandi:

a. Kostnadur sd, sem veikindi, slys d

monnum eda mannsldt hafa haft i for
med sér fyrir skattpegn sjalfan, maka hans
0g born, hjii eda nemendur, sem honum
er skylt a0 kosta a0 logum. Skattloekkun
vegna pessa kostnadar kemur po pvi adeins
til greina, ad kostnadurinn hafi ekki verid
eda fdist endurgreiddur af 60rum.

b. Afleidingar poer, sem kunna ad verda

af veikindum, slysum eda mannsldti
auk hins tutlagda kostnadar, svo sem ef

skattpegn missir atvinnu sina eda laun
eda verdur eigi fullfeer til starfa vegna
veikinda eda slysa, heimilisfadir eda
fyrirvinna fellur frda eda aflahcefi skatt-
pegns eda fjolskyldu hans ryrnar d annan
hdtt. Vio dkvirdun um skattloekkun vegna
pessa skal jafnframt haft til hlidsjonar, ef
skattpegn af somu dsteedum foer styrki eda
beetur, titborgada liftryggingu, eftirlaun,
arf eda pess hdttar.”

Eins og 4dur segir kemur svo eignartjons-
tilvikid sjalfstaett inn 1 lagadkvaedid sem 5.
tolulidur og skuldatdpin verda 6. tolulidur
(9. gr. laga nr. 60/1973).

Ennfremur ber ad horfa til adurnefndra
reglna rikisskattstjora um skilyrdi fyrir
ivilnunum nr. 212/1996, sem hann setti &
grundvelli 2. mgr. 66. gr. pagildandi tekju-
skattslaga. [ peim segir um 1. tolulidinn:

»Skilyrdi fyrir loekkun samkvoemt pessum
t6lulié eru ad ellihrirleiki, veikindi, slys
eda mannsldat hafi haft i for med sér
skert gjaldpol. Med skertu gjaldpoli er dtt
vid ad greidslugeta manns sé skert vegna
pess ad hann hafi ordid fyrir verulegum
kostnadi umfram beetur og styrki sem
hann hefur fengid vegna framangreindra
tilvika. Med kostnadi vegna ellihrirleika,
veikinda eda slysa i pessu sambandi er dtt
vid dvalarkostnad d stofnunum, lyfja- og
leekniskostnad, kostnad vegna ferda, ymiss
konar séritbunadar vegna fotlunar o.s.frv.
Synt skal fram d ad um ohjakveemilegan
kostnad sé ad reeda og fyrir purfa liggja
gogn til stadfestingar a honum. Po skal
skattstjori veita tvilnun dn umsoknar fdi
gialdpegn dvalarheimilisuppbot fra Trygg-
ingastofnun rikisins.

Med kostnadi vegna andldts er dtt vid
titfararkostnad ef hinn ldtni hefur ldati0
eftir sig maka eda skylduomaga. Meo 1it-
fararkostnadi er dtt vi0 venjulegan kostnad
vegna titfarar.”

Samkvemt pessu & vid mat 4 ivilnun
vegna ellihrorleika, veikinda eda slysa
fyrst og fremst ad lita & pann beina
kostnad sem gjaldandi hefur ordio fyrir 4
tekjudrinu og er umfram fengnar baetur,
styrki og adrar greidslur vegna framan-
greindra tilvika. P4 hefur verid litid svo
a a0 kostnadur purfi ad vera umfram pad
sem venjulegt megi telja i pessu efni. Vi
akvordun a ivilnun samkvamt pessum
1id parf pvi ad lita til pess hvad telst vera
venjulegur kostnadur vegna heilbrigdis-
pjonustu sem alla jafna fellur til hja
hverjum og einum. Pessi hugsun kemur
fram 1 52. gr. reglugerdar nr. 133/1936 og



afram {1 50. gr. reglugerdar nr. 147/1955
(badar um tekjuskatt og eignarskatt)
undir umfjollun um sjakrahtskostnad.
[ tGrskurdum yfirskattanefndar nr.
339/2013 og nr. 65/2013 er stadfest
pad sjéonarmid ad almennt megi gera
rad fyrir ad hver einstaklingur purfi ad
bera einhvern heilbrigdiskostnad sem
teljist pa ekki skapa rétt til ivilnunar. Sé
i pvi efni m.a. litid til upplysinga i opin-
berum framfersluvidmidum. I Grskurdi
nr. 339/2013 segir:

LEins og fram kemur i kafla I hér ad
framan laut umsokn keeranda um vilnun i
skattframtali hennar drid 2012 ad loekkun
tekjuskattsstofins vegna Kostnadar ad fjar-
hoed samtals 95.359 kr. sem hlotist hefoi
af medferd keeranda hjd sjiikrapjdlfara og
kiropraktor d drinu 2011, sbr. 1. tolul. 1.
mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003. Taka verdur
undir pad med rikisskattstjora ad umroedd
1itgjold geti ekki talist hafa haft i for med
sér verulega skert gjaldpol kceranda d drinu
2011 i skilningi framangreinds dkvaedis,
enda verdur ekki talid ad um sé ad raeda
1itgjold sem séu verulega umfram kostnad
vegna heilbrigdispjonustu einstaklinga sem
almennt md gera rad fyrir a0 falli til. Er pd
m.a. litid til upplysinga i opinberum fram-
foersluviomioum. Med visan til pess verour
ad hafina krifu keeranda um leekkun tekju-
skattsstofis gjalddrio 2012."

Og 1 arskurdi nr. 65/2013 segir:

, Tekid skal fram ad telja verour ad dkved-
inn lyfja- og loekniskostnadur, sem fellur til
hja hverjum og einum einstaklingi, sé edli-
legur hluti af framfoerslukostnadi. Verdur
pvi ad ganga 1t frd pvi ad einungis Kostn-
adur umfram pad lagmark, sem telja verdur
almennan kostnad, geti komid til dlita vi0
dkvordun a ivilnunarfjdrheed, enda gefi
upplysingar um stoou og hagi viokomandi
skattpegns, par ¢ medal um fjdrhagslegar
adsteedur, ekKki tilefni til annars.”

Fra pvi sjonarmidi ad fyrst og fremst skuli
lita & beinan atlagdan kostnad sem og
tekjur & pvi tekjudri sem sott er um ivilnun
fyrir ber ad vikja vid vissar kringum-
steedur. Er pad einkum pegar storfelld
roskun verdur & hogum framteljanda og
fjarhagslegri stodu (skert aflaheefi), sbr. t.d.
arskurd yfirskattanefndar nr. 383/2011,
enda liggur pa ad mestu fyrir hverjar
afleidingarnar verda, baedi hversu mikid
aflaheefid kemur til med ad skerdast og ad
hvada leyti pvi verOur meett med boétum,
styrkjum eda veikindatryggingum. AJ mat

ivilnunar afmarkist ekki eingdngu vid pad
sem gerist a pvi tekjudri sem {vilnunarum-
sOkn vardar ma einnig nefna arskurd
yfirskattanefndar nr. 299/2014:

,Pott taka megi undir med rikisskattstjora
ad vi0 afgreidslu d umsokn um ivilnun
vegna veikinda beri fyrst og fremst ad lita til
atvika d vibkomandi tekjudri verdur po ad
telja ad eftir atvikum kunni ad vera rétt-
loetanlegt ad lita jafnframt til atvika d
alagningarari, svo sem kostnadar sem pd
hafi fallid til eda skerdingar d greidslugetu
manns, enda er tilgangur peirrar iviln-
unarheimildar sem um reedir ad taka vio
skattdlagningu tillit til gjaldpolsskerdingar
sem veikindi manns hafa haft i for med
sér. A petta ekki sist vid pegar umsokn um
wilnun er byggd a sviplegri roskun d fjar-
hagslegri sto0u manns vegna veikinda,
svo sem Vvi0 a i tilviki keeranda, fremur
en ad pau hafi haft 1 for med sér titlagdan
kostnad. Getur pvi verid dstceda til ad taka
tillit til tekjuskerdingar sem ordid hefur fra
tekjudri til alagningardrs vid mat da pvi 1
einstokum tilvikum hvort skilyrdi ivilnunar
d grundvelli 1. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga nr.
90/2003 séu fyrir hendi. Samkvoemt pvi
sem rddid verour um skattframkveemd d
pessu svidi verdur og ekki annad séd ad vid
veitingu ilnunar og dakvordun a fjarhoed
hennar i einstokum tilvikum hafi m.a. verio
litio til atvika d dlagningardri og jafnvel
sidar, sbr. m.a. akvoroun vilnunar i mali
pvi, sem til umfjollunar var i aliti umbods-
manns Alpingis { mali nr. 2532/1998, par
sem rikisskattstjori féllst a ad hoekka fjdr-
heed ivilnunar i skattframtali skattadila
ario 1997 m.a. da grundvelli upplysinga
um tekjuskerdingu frda og med dramotum
1997/1998 og skuldastiou vegna dlagn-
ingar opinberra gjalda gjaldario 1997.”
[feitletrun hof.]

Hér atti i hlut framteljandi sem hafdi
fengid heilabl6dfall og tekjudflunarhaefi
hans framundan var augljoslega mikid
skert pott tekjuskerdingin hafi ekki verid
komin fram & pvi ari sem heilsuéfallid
vard. Fram kom ad gjaldandi hefdi verio
atvinnurekstri og synt var ad veentanlegir
eftirdgreiddir skattar yrdu mjog miklir og i
sundurlidun tutgjalda { umsékninni voru
tilfaerdar 96.000 kr. sem lyfjakostnadur og
2.623.458 kr. vegna vaentanlegra skatta {
agast 2012. Beidninni var synjad par sem
kostnadur vegna veikinda samkvamt
skyringum og/eda gognum potti ekki pad
har ad gjaldpolsskerdingin teldist veruleg.
Hér liggur fyrir ad ef ekki yrdi ivilnad
fyrr en éri sidar myndu skapast verulegir

erfidleikar vid ad greida skattskuldina og
akvaedid myndi pannig ekki pjona tilgangi
sinum sem skyldi. Nidurstada yfirskatta-
nefndar vard svo st ad dmerkja Grskurd
rikisskattstjora og visa mélinu til hans til
uppkvadningar nys karutrskurdar. Geta
ma { pessu samhengi ad i arskurdi yfir-
skattanefndar nr. 491/2012 var hafnad ad
taka tillit til g6dra tekna fyrri ara vid mat
a verulegri gjaldpolsskerdingu sem verdur
ad teljast edlileg nidurstada. Hafi eitthvad
verid eftir af peim tekjum, t.d. i formi
bankainnstaedna, geti pad hins vegar
haft pydingu vid mat a ivilnun, sbr. vid-
midunarreglur rikisskattstjora um ad taka
tillit til efnahags vid dkvordun ivilnunar.
Rétt er ad taka fram ad lagadkveedid
neer ekki til pess eins ad tekjur séu lagar
eda miklum fjarhagsordugleikum sé fyrir
a0 fara, sbr. trskurd yfirskattanefndar nr.
91/2015, en nokkud er um ad 6skad sé
ivilnunar af slikum astaedum. Forsenda
ivilnunar verdur ati0 ad stydjast vid gjald-
polsskerdingu sokum peirra adsteedna
einna sem lagadkvaedid kvedur & um.

2. Nest verdur fjallad ndnar um peer
adstedur sem falla undir pennan tolulid
0g pann kostnad sem af peim getur leitt.

Veikindi og slys

a. Afmarka parf hvad séu veikindi og
slys 1 skilningi akvaedisins og hvad teljist
leeknisfreedilega naudsynleg vidbrogd vio
peim. Vid pa afmorkun pykir bera ad lita
til hugtaka { 16ggjof & svidi heilbrigdis-
réttar. [ henni er sjaklingur skilgreindur
sem notandi heilbrigdispjonustu, sbr.
2. gr. laga um réttindi sjaklinga nr.
74/1997, 3. gr. laga um sjukraskrar og
2. gr. laga um heilbrigdisstarfsmenn nr.
34/2002. T sému lagadkveedum er med-
ferd skilgreind sem rannsokn, adgerd eda
onnur heilbrigdispjonusta sem laeknir
e0a annar heilbrigdisstarfsmadur veitir
til ad greina, leekna, endurhafa, hjakra
eda annast sjakling. Pa er i 4. gr. laga um
heilbrigdispjonustu nr. 40/2007 sem og
i 2. gr. tveggja sidarnefndu laganna skil-
greint ad heilbrigdispjonusta sé hvers
kyns heilsugaesla, leekningar, hjakrun,
almenn og sérheefd sjakrahaspjonusta,
sjakraflutningar, hjalpartaekjapjonusta og
pjonusta heilbrigdisstarfsmanna innan
og utan heilbrigdisstofnana sem veitt er
i pvi skyni ad efla heilbrigdi, fyrirbyggja,
greina eda medhondla sjikdoéma og endur-
heefa sjiklinga. { 2. gr. fyrrnefndra laga nr.
74/1997, 40/2007 og 34/2012 er heilbrigo-
isstarfsmadur sagdur sa einstaklingur sem
starfar vid heilbrigdispjonustu og hefur
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hlotid leyfi landleeknis til ad nota starfs-
heiti 16ggiltrar heilbrigdisstéttar. Loggiltar
starfsstéttir eru svo taldar upp i 1. mgr. 3.
gr. laga nr. 34/2012 (33 talsins). Ad visu
getur radherra med reglugerd fellt undir
16gin heilbrigdisstéttir sem ekki eru upp
taldar 1 1. mgr., sbr. 2. mgr. greinarinnar.
EkKki eru forsendur til ad alykta ad pjon-
usta allra sem taldir eru upp i 3. gr. laga
nr. 34/2012 falli undir medhondlun sjikra
i skilningi lagadkveaedisins. Ma t.d. nefna
kostnad vid almennar tannlaeekningar en
nanar verdur vikid ad tannleeknapjénustu
hér & eftir. Pa verdur ad telja ad marg-
visleg medferd/radgjof pessara starfsstétta
falli ekki undir 1. t6lulidinn nema htin sé
samkvamt leeknisradi, p.e. pjénusta sem
ekki er unnin af leknum eda undir hand-
leidslu peirra. Sé hins vegar peirri abkomu
ad heilsa telst kostnadurinn 6tviraett falla
undir greindan t6lulid. Ma hér t.d. nefna
medferd vid hadsjukdomum, sbr. 24. - 26.
gr. reglugerdar nr. 314/2017, um greidslu-
patttoku sjikratryggdra i kostnadi vegna
heilbrigdispjonustu. Ennfremur ma nefna
pjalfun skv. IX. kafla somu reglugerdar, en
skv. 18. og 19. gr. er um ad reda sjukra-
pjalfun, idjupjalfun og talpjalfun pegar
htn telst laeknisfredilega naudsynleg.
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gefid a0 ivilnanir einskordist ad ollu leyti
vid pad. Ma hér t.d. nefna ad almennt
fellur undir toélulidinn kostnadur vegna
salfredipjonustu.

[ 1j6si framanritads er rétt ad ganga tt
fra pvi a0 um leknisfredilega naudsyn-
legan kostnad purfi ad vera ad raeda og
i &0urnefndum reglum nr. 212/1996 um
skilyrdi fyrir ivilnunum er einmitt talad
um Ohjakvaemilegan kostnad i pessu
sambandi. Um kostnad sem pannig yrdi
ekki tekid tillit til ma nefna kostnad vid
lytalekningar sem ekki helgudust af
leeknisfraedilegri naudsyn. I pvi samhengi
ma visa { trskurd yfirskattanefndar nr.
109/2017:

LSamkveemt framansigou hefur keerandi
feert fram ymis gogn um kostnad vid
lyfjakaup, pjonustu sérfreedileekna og
magabandsadgerd d drinu 2015. Hvad
sem lidur skyringum Kceranda vegna
sidastnefnds lidar [kr. 1.050.000] verdur
allt ad einu ad telja ad ekki hafi verid synt
neegilega fram da pad, svo sem med fram-
lagningu loeknisvottords, ad titgjold hennar
vegna magabandsadgerdar hafi verid ohja-
kveemileg i skilningi reglna rikisskattstjora
nr. 212/1996. [...]

|lj6si framanritads er rétt ad ganga it fra pvi
ad um leknisfreedilega naudsynlegan kostnad
burfi ad vera ad reeda og i adurnefndum reglum
nr. 212/1996 um skilyrdi fyrir ivilnunum er
einmitt talad um 6hjakvaemilegan kostnad i

bessu sambandi

Medhondlunin parf 1 peim tilvikum ad
byggja & tilvisun fra leekni eda sjakrapjalf-
ara a heilsugaeslustod. Pykir mega ganga Gt
frd pvi sem meginreglu a0 medferd purti ad
vera samkvaemt laeknisrddi til pess ad hin
falli undir 1. t6lulidinn.

Framangreind 16ggjof asamt 16g-
unum um sjakratryggingar nr. 112/2008
mynda pannig dkvedinn ramma & heil-
brigdissvidinu sem gegnir veigamiklu
hlutverki vid skyringu & pvi hvad falli
undir veikinda- og slysakostnad. Hafa ber
p6 1 huga ad lagasetningin tekur toluvert
mid af pvi hvernig rikissjodur afmarkar
kostnadarpatttoku sina en ekki er sjalf-
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Med visan til framanritads verdur ad
taka undir med rikisskattstjora ad keerandi
hafi ekki med fram komnum skyringum og
gognum synt fram d ad skilyrdi vilnunar
vegna veikinda samkveemt 1. télul. 1. mgr.
65. gr. laga nr. 90/2003, sbr. reglur rikis-
skattstjora nr. 212/1996, séu fyrir hendi i
tilviki kceranda. Verour pvi ad hafna krifu
keeranda.”

b. Verdur na vikio ad peim helsta kostnadi
sem um raedir vid akvordun ivilnunar
sOkum veikinda og slysa. Er par fyrst
ad telja lyfja- og leekniskostnad, p.m.t.
kostnad vid margskonar rannsoknir vegna

sjukdémsgreiningar og leeknismedferdar.
Hér koma einnig til nattarulyf eda 6nnur
lyf sem ekki eru lyfsedilsskyld ef pau eru
talin naudsynleg samkvamt laeeknisradi.
Ennfremur kostnadur vegna tannlakna-
pjonustu pegar um tannholdsjakdéma
er ad reda; p.e. adgerdir i munnholi og
tannskemmdir sem af peim sjakdémum
stafa. Annar tannlaknakostnadur fellur
vart hér undir med tilvisun dkveedisins
til veikinda (sjikdéma). Og ekki heldur
kostnadur vegna tannréttinga nema hann
sé tilkominn vegna slysa eda sjukdéma.
Fyrir utan leeknis- og lyfjakostnad er
um fjdlmargt annad ad reeda. Adur hefur
verid minnst 4 salfreedikostnad sem ad
6llu leyti fellur hér undir. PA méa nefna
kostnad vid sjikrapjalfun og sjukranudd
hja loggiltum sjakranuddara pegar til
hans er stofnad ad laeeknisradi. Sama gildir
um idjupjalfun. Ennfremur kostnad vid
ymiss konar sératbanad vegna fotlunar
og vegna margvislegrar adstodar/um-
onnunar, t.d. adkeypta pjonustu vid prif,
heimahjakrun og fleira. P4 kemur m.a.
til kostnadur vegna sjukrabila, oryggis-
hnapps, heimilisadstodar og dagvistunar.
Einnig kostnadur vid dvol 4 einkareknum
heilsustofnunum samkvamt laeknisradi
t.d. Heilsustofnun NLFI. P4 hefur glasa-
eda teknifrjovgun verid talin falla hér
undir ef htn er framkvamd af heilsu-
farslegum asteedum og bundin pvi pari
sem vid heilsuvandann byr. Ef 4steedur
eru adrar kemur {vilnun ekKki til alita. Hins
vegar hefur ekki verid talid ad kostnadur
vegna attleidingar falli undir dkveedid. Ma
i pvi sambandi nefna 4lit umbodsmanns
Alpingis nr. 2147/1997 (SUA 1998:159)
sem stadfesti greinarmun skattyfirvalda i
pessu tilliti, annars vegar 4 pvi ad eignast
barn med attleidingu og hins vegar med
glasafrjovgun, pott i badum tilvikum sé
um ad raeda ad vidkomandi hafi ekki
getad eignast barn af leeknisfreedilegum
orsokum. Er nidurstada umbodsmanns
byggd & pvi ad forsendur ivilnunar sam-
kvaemt 1. t6lulidnum séu veikindi og skert
gjaldpol af peirra voldum. { alitinu segir:

L pvi liosi kemur til dlita hvort jafiraedis
sé geett pegar ivilnun er ekki veitt vegna
kostnadar vio cettleidingu barns a grundvelli
dkveedisins. Med hlidsjon af pvi hvernig hug-
takio ,skert gjaldpol” er skyrt, svo og pess
lagaskilyrdis ad skerdingin sé tilkomin vegna
yveikinda®, er pad skodun min, ad i lagalegu
tilliti verdi kostnadi vio cettleidingu naumast
jafnad til kostnadar af loeknismedferd og
adrar adstoedur vid glasaftjovgun. Eg tek pad
fram ad med hlidsjon af ddurnefndum laga-



skilyrdum og pa sérstaklega ad aflahcefi hafi
skerst verulega vegna veikinda, er pad niour-
stada min ad pad breyti ekki framangreindu,
pott astoeda cettleidingarinnar hafi verid ad
samkvoemt leeknistirskurdi geti hjonin ekki
att barn saman.”

Samkvamt vinnureglum rikisskattstjora
er almennt ekki veitt ivilnun vegna
kaupa & gleraugum og heyrnartaekjum
nema sa kostnadur fari fram ar pvi sem
telst venjulegur kostnadur i peim efnum.
Setur rikisskattstjori arlega vidmid 1 pessu
efni, p.e. hvad hér telst vera venjulegur
kostnadur af heilsufarsastaedum. Par segir
og ad ekki komi til dlita ad ivilna pegar
kostnadur er eingéngu harri vegna pess
ad keypt eru dyrari taeki eda gleraugu
en almennt gerist. Fyrir tekjuarid 2017
(alagning 2018) er petta vidmid 100.000
kr. vegna gleraugna og 150.000 kr. vegna
heyrnartaekja (badi eyru). Nemi gler-
augnakaup af heilsufarsastaedum 300.000
kr. yrdi fjarhaed ivilnunar pa 200.000 kr.
Auk heyrnartaekja atti einnig ad taka tillit
til kostnadar vid kaup peirra hjalpartaekja
annarra sem tilgreind eru i reglugerd nr.
968/2015 sem og vegna adgerda sem par
eru taldar eins og t.d. kudungsigredslu. {
arskurdi yfirskattanefndar nr. 353/2013 er
fallist & ,ad ivilnun vegna kaupa d heyrnar-
taekjum komi almennt ekKki til dlita nema um
¢ ad raeda kostnad sem sé umfram almennan
eda venjulegan kostnad vegna kaupa d slikum
teekjum.” Samkvemt tédum vinnu-
reglum & heldur ekki ad veita ivilnun
vegna kostnadar vid laseradgerdir eda
augnsteinaadgerdir ef peer eru einungis
til ad losna vid notkun gleraugna. begar
augnsteinaadgerdir eru hins vegar vegna
augnsjukdoma pa eru peer nidurgreiddar af
hinu opinbera og er pa sa kostnadur sem
sjuklingurinn ber medtalinn i almennum
leekniskostnadi.

A9 o6llu jofnu er einungis um ad reda
ivilnun vegna beins veikinda- eda slysa-
kostnadar p6 ekki sé utilokad ad horfa
megi til kostnadar vid ymsar tilfaeringar 4
heimili sem naudsynlegar eru vegna fotl-
unar { kjolfar veikinda eda slysa. I trskurdi
yfirskattanefndar nr. 301/2014 reyndi a
meintan afleiddan kostnad sem ekki var
fallist a:

Wilnunarbeioni keeranda lytur ad loekkun
tekjuskattsstofns gjaldarido 2012 vegna
kostnadar sem kcerandi kvedur tengjast pvi
ad hun hafi purft ad koma sér upp heimili
ad nyju eftir dvol erlendis sokum veikinda
sinna. Samkveemt gognum var um ad reeda
kostnad vegna kaupa da heimilisteekjum,

huisgognum og gluggatjoldum svo og vegna
vinnu idnadarmanna. |[... |.

Samkveemt framansigou hefur kcerandi
med innsendum gognum gert grein fyrir
ymsum utgjoldum vegna kaupa d heim-
ilisteekjum og hiisgognum svo og vegna
kostnadar vid standsetningu ibtidar sem
keerandi keypti a drinu. Er pannig um
ad raeda kostnad, adallega vegna eigna-
kaupa, sem keerandi stofnadi til vegna
heimilis sins. Pradtt fyrir skyringar Keer-
anda verdur ekki sé0 ad umrcedd 1itgjold
geti talist standa 1 beinum tengslum vi0
veikindi hennar. Verdur pannig ekki talid a0
keerandi hafi me0 innsendum gognum synt
fram a ad hun hafi bori0 kostnad vegna
veikinda sinna sem oOhjakveemilegur hafi
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utan heimabyggdar. Sé farid 4 eigin bif-
reid eigi ad taka pann kostnad med i
reikninginn midad vid u.p.b. helming
af akstursgjaldi eins og pad er akvardad
af fer0akostnadarnefnd hverju sinni og
a.m.k. séu farnir 50 km (fram og til baka).
Um ferdakostnad ma visa til Grskurdar
yfirskattanefndar nr. 491/2012. Par var
ad ollu leyti tekid tillit til ferdakostnadar
vegna tveggja leekningaferda til Indlands
en heildarkostnadur nam kr. 11.817.247.
Ivilnunarfjarhadin vard svo mun laegri
vegna gjaldpolsskilyrdisins.

L»Samkveemt skattframtali keeranda drid
2011 ndmu skattskyldar greidslur frd
Tryggingastofnun rikisins 2.005.605 kr.,

Samkvamt vinnureglum rikisskattstjéra

er almennt ekki veitt ivilnun vegna kaupa

d gleraugum og heyrartaekjum nema sa
kostnadur fari fram Qr pvi sem telst venjulequr

kostnadur i peim efnum

verid og leitt til verulegrar skerdingar d
gjaldpoli hennar, sbr. 1. tolul. 1. mgr. 65.
gr. laga nr. 90/2003, og reglna rikisskatt-
stjora nr. 212/1996. Pykir pvi verda ad
hafna krofu keeranda.”

Kostnadur vid a0 komast i leeknis-
skodun, sjukdomsmedferd o.fl., eins og
t.d. 1 eftirapjalfun (sjukrapjalfun o.fl.), er
hins vegar svo Ohjdkvamilegur i pessu
samhengi a0 hann telst til veikinda-
kostnadur samkvaemt pessum tolulid.
vinnureglum rikisskattstjora segir ad taka
skuli tillit til naudsynlegs ferdakostnadar
vegna veikinda og slysa vid dkvordun a
ivilnunarfjarhad. Alltaf skuli hafa hlid-
sjon af raunverulegum kostnadi sem falli 4
gjaldanda a0 greida, p.e. ad teknu tilliti til
pess sem sjikratryggingar, vatryggingar-
félog eda t.d. sjukrasjodir stéttarfélaga
greida. S4 kostnadur sem ad ollu jofnu
kemur hér til 4lita sé vegna fargjalda,
gistingar, leigubifreida og annars sliks
beins ferdakostnadar en almennt ekki
faediskostnadur. Mida skuli vid pann
kostnad sem fellur & gjaldanda og er i
Ollu edlilegu samhengi vi0 adstaedur, t.d.
ef saekja parf sérstaka pjalfun eda pjénustu

sbr. reit 40 i framtalinu, og skattfijdlsar
greidslur frd tryggingafélogum 4.876.409
kr., sbr. reit 73. Fjdrmagnstekjur i lid 3
ndamu alls 276.484 kr. Eins og fyrr greinir
er oumdeilt ad heildarkostnadur keeranda
vegna lceknismedferdar d drinu 2010 nam
alls 11.817.247 kr., sbr. m.a. framliogd
gogn keeranda, og ekki hefur verid dregid
i efa ad um ohjakvemilegan kostnad
sé ad reeda i skilningi reglna rikisskatt-
stjora nr. 212/1996. Ad framangreindu
virtu pykir einsynt ad umrcedd 1itgjold
vegna medferdar hafi haft i for med sér
verulega skert gjaldpol keeranda d drinu
2010, sbr. 1. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga nr.
90/2003. Er pvi fallist d beidni keeranda
um loekkun tekjuskattsstofns d grund-
velli nefnds dkveedis. Med hlidsjon af
fyrirliggjandi upplysingum um fjdrhaed
pess kostnadar sem um reedir og tekjum
keeranda a arinu 2010 svo og ad teknu
tilliti til tekjuskattsstofns keeranda gjald-
drid 2011 pykir lcekkun tekjuskattsstofns
heefilega dkvedin 500.000 kr. Utsvars-
stofn keeranda lcekkar um sému fjarhaed,
sbr. 3. mgr. 21. gr. laga nr. 4/1995, um
tekjustofna sveitarfélaga, med sidari
breytingum.”
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[ Grskurdi yfirskattanefndar nr. 83/2017 er
einnig fjallad um ferdakostnad erlendis.
Par segir:

I keeru keeranda til yfirskattanefndar er
fundid ad pvi ad rikisskattstjori hafi med
hinum kcerda tvirskurdi ekki tekio tillit til
ferdakostnadar keeranda erlendis, p.e.
kostnadar vegna flug-, riitu- og lestarferda,
leigu ibuidar erlendis og leigu a bifreid.
Verdur ekki annad séd en ad hér sé visad
til pess kostnadar ad fjdarhoed 190.246 kr.
sem tilgreindur var { umsokn keeranda um
wilnun. Verdur ad skilja keeruna svo ad ekki
séu ad o0ru leyti gerdar athugasemdir vegna
akvordunar rikisskattstjora. Taka md undir
med keeranda ad midad vid rokstudning i
hinum keerda tirskurdi rikisskattstjora er
neerteekast ad draga pd dlyktun ad ekki
hafi verid litid til peirra titgjalda sem um
reedir vid dkvérdun d fjdrheed ivilnunar,
enda er ekkert ad peim vikid i tirskurdinum.
ba pykir umsdgn rikisskattstjora i mdlinu,
dags. 5. desember 2016, ekki taka af oll
tvimeeli i pessum efiium, en par kemur fram
ao rikisskattstjori hafi ,tekid til tirlausnar
allar framlagdar skyringar og gogn um
kostnad keeranda” og loekkad tekjuskatts-
og utsvarsstofin um alls 980.000 kr. Ekki
kemur po fram, frekar en i hinum keerda
trskurdi, hvernig sii fjdarhoed er fengin med
tilliti til fyrirliggjandi upplysinga um tit-
gjold keeranda d drinu 2015. Allt ad einu
er ljost ad rikisskattstjori hefur midad vid
um pad bil helming peirra titgjalda sem um
reedir og af halfu keeranda hafa 1t af fyrir
sig ekki veri0 gerdar athugasemdir vegna
pess vidmids. Eins og mdlid liggur fyrir
yfirskattanefnd samkvoemt framansogou
Dykir mega loekka tekjuskattsstofnn keeranda
gjalddrid 2016 um 100.000 k. til vidbotar
vid pd leekkun sem dkvedin var 1 hinum
keerda virskurdi rikisskattstjora. Er pda midad
vid um helming pess kostnadar sem um
reedir. Utsvarsstofin keeranda loekkar um
somu fjarheed, sbr. 3. mgr. 21. gr. laga nr.
4/1995, um tekjustofna sveitarfélaga, med
sidari breytingum.”

Samkvaemt framansogdu er ljost ad
kostnadur vid ferdir vegna veikinda og
slysa er vidurkenndur sem veikinda-
kostnadur 1 skilningi lagadakvaedisins. Sja
einnig i pessu sambandi arskurd yfirskatta-
nefndar nr. 13/2014.

Ellihrorleiki

[vilnun vegna ellihrorleika er grund-
vollud & pvi ad gjaldpol vidkomandi
hafi skerst verulega vegna hans. E0li
malsins samkvaemt er sa kostnadur sem
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til fellur vegna aldurs vidkomandi oft
kostnadur vegna veikinda og visast til
pess sem hér ad framan segir um pad.
Rétt er p6 ad nefna hér dvalarkostnad a
stofnunum, kostnad vegna ymiss konar
sératbinadar og umonnunaradstod,
t.d. vegna adkeyptrar pjonustu vid prif
og slikt. Einnig ma geta kostnadar vid
heimahjikrun og ¢ryggishnapp. Hér
gildir eins og um almennan veikinda-
og slysakostnad ad ekki er ivilnad nema
kostnadurinn fari yfir tiltekin fjarhaeda-
mork. Tralega er ellihrorleika getid
sérstaklega par sem ivilnunin parf ekki
beinlinis ad byggja a tilteknum sjak-
déomum heldur er um ad rada kostnad
sem af 6ldruninni leidir beedi likamlega
og andlega an pess ad dstand vidkomandi
sé eyrnamerkt tilteknum sjakdomum.

Pegar ibuar 4 dvalar- og hjakrunarheim-
ilum purfa ad taka patt i dvalarkostnadi
vegna varanlegrar basetu er greidsla peirra
tekjutengd. A 4rinu 2016 gilti ad ef méanad-
artekjur ibaa voru yfir 81.942 kr. 4 manudi,
eftir skatta, pa tok hann patt i dvalarkostn-
adi med peim tekjum sem umfram voru.
Greidslupatttakan vard p6 aldrei heerri en
384.740 kr. 4 manudi.

[ adurnefndum vinnureglum rikisskatt-
stjora segir ad skerdist gjaldpol verulega
vegna greidslu & dvalarkostnadi geti
ivilnun mest svarad til hamarks greidslu-
patttoku samkvaemt udtreikningum
Tryggingastofnunar rikisins ad fradreg-
inni fjarhed sem samsvari ellilifeyri og
tekjutryggingu fra somu stofnun. A 4rinu
2016 nam ellilifeyrir og full tekjutrygging
2.016.168 kr. en hdmark greidslupatttoku
4.616.880 kr. fvilnun gat pvi mest ordid
2.606.712 kr. vid dlagningu 2017 en seetti
eins og annar almennur heilbrigdiskostn-
adur leekkun vegna tekna og efnahags i
samreemi vio vidmidunarreglur rikisskatt-
stjora er fram koma { auglysingu hans nr.
495/2017.

Mannslat

Ivilnun vegna mannslats kemur til
pegar andlatid veldur verulega skertu
gjaldpoli hja eftirlifandi maka eda veru-
legri fjarhagslegri roskun hja bérnum
sem voru a framferi hins latna. Hvilir
petta & somu hugsun og byr ad baki
ivilnun vegna tekjuroskunar af véldum
veikinda og slysa og visast til pess sem
um pad var sagt hér ad framan. Pa er
l6ng hefd fyrir ivilnun vegna utfarar-
kostnadar til handa eftirlifandi maka
enda er utfararkostnadar getid beedi i
52. gr. reglugerdar nr. 133/1936 og 50.
gr. reglugerdar nr. 147/1955 (badar um

tekjuskatt og eignarskatt). Um langa hrid
hefur ivilnunarfjarhadin verid hin sama
fyrir alla an tillits til tekna eda efnahags.
Vid alagningu 2018 verdur midad vid
950.000 kr. an bpess ad gera purfi grein
fyrir kostnadi, sbr. 4durnefnda aug-
lysingu rikisskattstjora nr. 495/2017. T
henni kemur og fram ad sé 6skad harri
ivilnunar purfi ad gera sundurlidada grein
fyrir kostnadi en htn verdi p6 ekki haerri
en 1.350.000 kr. nema { sérstokum undan-
tekningartilvikum, t.d. ef andlat ber ad
erlendis. Ivilnun ad fjarhad 950.000 kr.
er almennt veitt &n umsoknar. St ivilnun
faerist eftir atvikum til leekkunar a skatt-
stofni hins latna eda hins eftirlifandi
maka. Samkvemt vinnureglum rikis-
skattstjora er heimilt ad ivilna strax vid
alagningu a danarari, p.e. ef andlat ber
ad fyrri hluta dlagningarars pannig ad
sott er um fyrir dlagningu. Ekki verdur
s€d ad slik ivilnun verdi einskordud vid
alagninguna heldur geti htn einnig
ndad til beidna sem berast i kaerufresti
og jafnvel eftir pad. Petta ber ad meta
eftir adstedum og fallast & slika (fyrir-
fram)umsokn pegar verulegir hagsmunir
eru fyrir umsakjandann af pvi ad njéta
ivilnunarinnar strax i stad pess ad bida
fram ad neestu alagningu. Til ivilnunar
vegna utfararkostnadar getur einnig
komid p6 ekki sé eftirlifandi maka fyrir a0
fara ef hinn latni hafdi born 4 sinu fram-
feeri og feerist {vilnunin 4 moti tekjum
hans i lifanda lifi. Pa segir { vinnureglum
rikisskattstjora ad sé danarbu eignalitio
geti komiod til ivilnunar hja peim sem
greidi atfararkostnad hins latna, t.d.
boérnum hans eda venslaménnum.

Tidkast hefur ad veita ivilnun vegna
kostnadar vid Gtfor barna. [ vinnureglum
rikisskattstjora segir ad ivilna eigi vegna
Gtfarar barna og ungmenna ad 22 ara aldri
samkveemt umsoknum par um. ba ivilnun
skuli dkvarda eftir somu reglum og fjar-
hadaviomidum og hja eftirlifandi maka
(950-1.350 pis). Ivilnuninni skuli skipta
a milli eftirlifandi foreldra hvort sem peir
bui saman eda ekki, enda liggi fyrir a0
kostnadur sé greiddur af peim badum, en
a0 60rum kosti hja pvi peirra sem borid
hefur kostnadinn.

AQ 60ru leyti en ad framan segir kemur
ekki til ivilnunar vegna andlats. Eftir
andlat einhleypra hvilir skattskyldan
eingdngu a danarbainu en skattstofna-
leekkun kemur eins og fyrr segir ekki til
greina hja danarbtium eda 60rum 16gad-
ilum og pa ekki heldur & moti tekjum i
lifanda lifi & danararinu, sbr. adurnefndan
arskurd yfirskattanefndar nr. 160/2016 i



kafla II. par sem segir: , Pegar liti0 veeri til
tilgangs vilnunarheimildar peetti hafid yfir
allan vafa ad ivilnun yroi ekKi veitt danarbuii
latins manns d peim grundvelli sem hér um
reeddi, p.e. vegna veikinda hins ldtna i lif-
anda lifi.”

Laekkun samkvaemt 2. tolul.
1. mgr. 65. gr.

LEf a framfoeri manns er barn sem haldid
er langvinnum sjiikkdomum eda er fatlad og
veldur framfoeranda verulegum titgjoldum
umfram venjulegan framfeerslukostnad og
motteknar beetur.”

bratt fyrir ordalag dkveedisins um lang-
vinna sjakdéma verdur ad telja ad
verulegur veikindakostnadur, p6 ekki sé
um langvinn veikindi ad reda, falli hér
undir. Edlilegt er Gt fra peirri hugsun sem
byr ad baki skattivilnunum vegna veikinda
sem og jafnredishugsun ad leggja hér
ekki punga aherslu & ordid langvinnt.
[ pessu samhengi er rétt ad benda 4 ad
i peim reglugerdardkvaedum sem gilt
hafa hefur veikindakostnadur vegna
barna veri0 felldur undir 1. to6lulid laga-
akveedisins um ivilnanir p6 pad hafi ekki
beint verid tekid fram i lagaakveedinu. Sja
hér a. 1id 1. tolul. A-lidar 49. gr. reglu-
gerdar nr. 245/1963. Ef st yrdi raunin
ad lita & verulegan tilfallandi veikinda-
kostnad barna sem 1. tolulidar tilvik hefdi
pad pa afleidingu ad ivilnun yrdi ad meta
at fra verulegri gjaldpolsskerdingu. ZAtla
verdur ad med tilfaerslu barnaveikinda
i sjalfsteedan tolulid { 16gunum pa nai
hann til allra veikinda barna og hygg ég
ad framkveemdin sé sa.

Skilja ber ordid baetur svo ad um sé
ad raeda allar greidslur sem inntar eru
af hendi til handa framfeeranda vegna
pessa kostnadar. Pa er fradréattarrétturinn
bundinn vid framfeeranda pannig ad adrir,
hvort heldur innan eda utan fjolskyldu,
o0last ekki fradrattarrétt pott peir taki ad
sér greidslu pessa kostnadar. Um hvad sé
veikindakostnadur gildir pad sama og sagt
var ad framan um 1. t6lulidinn.

[ vidmidunarreglum rikisskattstjora i
auglysingu hans nr. 495/2017 segir a0 vi0d
mat 4 ivilnun samkvemt pessum tolulid
skuli fyrst og fremst lita til pess aukna
framfaerslukostnadar sem synt sé fram
4 a0 leidi af langvarandi sjakdoémi eda
fotlun barns sem er a framfeeri foreldra/

forrddamanna og feer ekki greiddan lif-
eyri. Ivilna skuli peim sem fer med forraedi
barnsins og hér skipti ekki mali hvernig
gjaldpoli framferandans sé hattad. Ef um
sameiginlega forsja er ad raeda, og fyrir
liggur ad kostnadur sé greiddur af badum
forsjaradilum, er rétt ad skipta ivilnunar-
fjarheed jafnt & milli peirra. Ennfremur
segir ad horft sé til somu vidmidana um
pad hvad teljist venjulegur og verulegur
kostnadur og gert sé vardandi veikindi skv.
1. t6lulid, en i tilviki barna skuli mida vid
fjarhaedir samkvaemt greidslupatttokukerfi
rikisins, p.e. somu fjarhaedir og gildi um
aldrada og oryrkja.

Rétt er ad vikja hér ad peirri adstod
sem hid opinbera veitir sérstaklega vid
adstaedur sem pessar med svonefndum
umoénnunargreidslum, sbr. 4. gr. laga um
télagslega adstod nr. 99/2007. Er fjarhad
pessara umodnnunargreidslna metin og
akvordud af til pess berum adilum og

7)

lyfjakostnadar og b) manadarlegar uménn-
unargreidslur. Gildistimi uménnunarkorts
er fra fedingu, ef um medfeeddan sjakdéom
eda fotlun er ad reda, en midast annars
vid greiningu og ner allt ad 16 ara aldri.
Heimilt er ad lengja gildistima allt ad 18
ara aldri vegna barna med lifsheettulega
sjakdéma eda alvarlega fjolfotlun. Tima-
bil uménnunargreidslna er fra lokum
greidslna i feedingarorlofi til 16 ara aldurs.
Heimilt er a0 hefja greidslur fyrr og lengja
greidslur til 18 4ra aldurs vegna barna med
lifshaettulega sjakdoéma eda alvarlega fjol-
totlun. Umonnunargreidslur koma pa i
stad ororkulifeyris, tekjutryggingar og frek-
ari uppbotar a lifeyri. Umoénnunargreidslur
eru tiltekin fjarhaed a méanudi, sbr. ad
framan, og er heimilt ad meta til haekkunar
greidslna ef um sannanleg tilfinnanleg
atgjold er ad rada, t.d. vegna ferda- eda
dvalarkostnadar vegna leeknismedferdar.
Umonnunargreidslur til framferenda falla

Til ivilnunar vegna Gtfararkostnadar getur einnig
komid po ekki sé eftirlifandi maka fyrir ad fara
ef hinn Itni hafdi born a sinu framfaeri og feerist
vilnunin & moti tekjum hans i lifanda lifi

teljast peer ekKi til skattskyldra tekna. Slikar
greidslur eru aetladar til ad taka aukinn patt
i greidslu sjakrakostnadar ef andleg eda
likamleg homlun barns hefur i for med sér
tilfinnanleg utgjold og sérstaka uménnun
eda geeslu. Heimilt er ad inna af hendi um-
Onnunargreidslur til framfaerenda barna
med alvarleg proskafravik, sem jafna ma
vi0 fotlun, og barna med alvarleg hegd-
unarvandamal sem jafna ma vid gedreena
sjukdoma. Pegar sérstaklega stendur a er
heimilt ad haekka umoénnunargreidslur
um allt ad 25% og verda par pa i efsta
flokki lidlega 171.000 kr. 8 méanudi a arinu
2017. I reglugerd nr. 504/1997, um fjar-
hagslega adsto0 vid framfeerendur fatladra
og langveikra barna, kemur fram, ad heim-
ilt sé ad veita framfeerendum fatladra og
langveikra barna adstod ef sjatkdomur eda
andleg eda likamleg homlun hefur i for
med sér sannanleg tilfinnanleg titgjold og
sérstaka umonnun eda geeslu. Greidslur
eru akvardadar a leknisfredilegum for-
sendum og er um tvipeetta adstod ad raeda:
a) umonnunarkort til laekkunar laeknis- og

nidur vid vistun & vistheimili eda vistun
greidda af félagsmalayfirvoldum.

Af framansdgdu er 1jost ad umonn-
unargreidslurnar fela ekki alltaf i sér
adstod til ad maeta 6llum peim kostnadi
sem fylgir langveikum eda fotludum
bérnum og metur Tryggingastofnun
rikisins pad hverju sinni fyrir hvad skuli
greifa. Pratt fyrir pessar greidslur kann
pvi ad vera kostnadur sem leitt getur til
ivilnunar samkveemt pessum tolulid. Vid
afgreidslu umsékna um ivilnun getur
pvi purft ad kalla eftir upplysingum fra
Tryggingastofnun til ad fa fram fyrir hvad
umonnunargreidslurnar standa. Deemi um
kostnad sem geeti stadid utan vid paer og
asteeda veeri ad taka tillit til er kostnadur
vegna aukinnar geeslu barns, sératbtinadar,
adlogunar & hasneedi eda annarrar adstodu
fyrir barnid sem og sérfadis. Auk pessa ma
nefna ferdakostnad sem ekki faest endur-
greiddur, t.d. pegar sakja parf pjonustu
fyrir barn utan heimasveitar, eins og
sjakrapjalfun, talpjalfun eda adra pjalfun.
P4 mé nefna kostnad vid lesblindunam-
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skeid eda annars konar sjonvillu. Um pad
segir 1 vinnureglum rikisskattstjéra ad
liggja purfi fyrir leeknisvottord eda yfirlys-
ing skolastjora/namsradgjafa pess efnis ad
sérkennslutirraedi sem i bodi eru 1 grunn-
skélum hafi ekki dugad. Taka skuli tillit til
pessa namskeidskostnadar ad pvi leyti sem
hann sé ekki endurgreiddur af 66rum en
ivilnun vegna hans atti ad jafnadi ekki ad
vera umfram 2/3 af peim kostnadi sem a
einstaklinginn féll.

Laekkun samkvaemt 3. tolul.
1. mgr. 65. gr.

»Ef madur hefur foreldra eda adra vanda-
menn sannanlega d framfeeri sinu.”

Fyrst er ad nefna ad adkvadid byggir
ekki a pvi ad framfarsluskyldu sé til ad
dreifa. I islenskri 16ggjof var lengi kvedid
a um framfaersluskyldu manna gagnvart
foreldrum, sidast i framfeerslulogum nr.
80/1947. Su skylda var hins vegar felld
nidur med 68. gr. laga nr. 40/1991, um
félagspjonustu sveitarfélaga.

Vandamadur er bysna teygjanlegt hug-
tak en pessu ordi hefur lengi verio fyrir ad
fara vardandi pessa fvilnun. I reglugerd-
inni nr. 133/1936 er talad um ettingja
og vandamenn & framfeeri og par upp
talid { demaskyni: systkini, afi og amma,
fosturforeldrar og tengdafolk. [ nigildandi
reglugerd nr. 245 fra 1963 er talad um for-
eldra (ekki a@ttingja) og vandamenn og
afram eru somu deemi tilfeerd nema hvad
vid baetast kjorforeldrar.

Midad vid pa préun sem ordid hefur i
16ggjof hér 4 landi vardandi framfeersluad-
stod hins opinbera er 1j6st ad 1itid reynir a
petta dkveedi. Helst er um ad raeda beidnir
vegna framfaerslu vandamanna sem bta
erlendis. P6 eru ivilnunartilefnin langflest
vegna framfeerslu tekjulagra barna (16-21
ars), sbr. nanar hér a eftir.

I reglum rikisskattstjora nr. 212/1996
kemur fram ad skilyrdi fyrir laekkun sam-
kvemt pessum tolulid séu sannanleg
atgjold vegna framfeerslu foreldra eda ann-
arra vandamanna. Gera purfi grein fyrir i
hverju atgjoldin séu f6lgin og jafnframt
ad syna fram a ad framfarslufé foreldris
eda vandamanns, p.e. tekjur, batur og
styrkir, standi ekki undir naudsynlegum
atgjoldum vegna framfeerslunnar.

[ vidmidunarreglum rikisskattstjora i
auglysingu hans nr. 495/2017 segir svo:
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, Vid dkvérdun a ivilnun vegna fram-
feerslu vandamanna er fyrst litid til tekna
pess sem framfoerslu nytur. Taka skal tillit
til allra tekna, bota og styrkja sem falla til
vandamannsins, svo 0g eigna sem stadio
geta undir framfeerslu hans. Pd skal enn-
fremur lita til pess hvort synt hafi verid
fram d aukinn framfcerslukostnad d sama
hatt og vardandi lid B vardandi langveik
o0g/eda fotlud birn.

A0 pvi gefniu ad forsendur séu til ad ivilna
vegna framfeerslu vandamanns skal taka
mid af framfeerslukostnadi samkveemt
grunnneysluvidmidunum velferdarrddu-
neytisins og pess aukakostnadar sem um
er ad raeda vegna veikinda eda annarra
sérstakra atvika sem ekki er greiddur af
oorum. Almennt skal mida vid ad dkvarda
wilnunarfjarhoed ad hamarki midad vio
helming pess sem umscekjandi leggur til
framfoerslu vandamannsins ad teknu tilliti
til framfeerslukostnadar og tekna.

Midad er vid birt grunnneysluviomio vel-
ferdarraduneytisins eins og pau eru hverju
sinni.”

[ samraemi vid framangreint skal hér vid
mat & ivilnun lita til pess hvada mogu-
leika foreldrar eda adrir vandamenn
hofdu til ad standa undir framfeaerslu
sinni an adstodar annarra. Séu tekjur
peirra undir framfaerslukostnadi sam-
kvemt lagmarks neysluviomidi, ad
viobattum peim aukakostnadi sem um
er ad raeda vegna veikinda eda annarra
sérstakra atvika, verdur ivilnunarfjar-
hadin ad hamarki helmingur pess sem
lagt er til framfaerslu vandamannsins, po
aldrei heerri en helmingur pess sem upp
a framfeersluna vantadi. Hér skiptir ekki
mali hvernig gjaldpoli framferanda er
héttad andsteett pvi sem gildir um 1. t6lu-
lidinn. Ef framfeerslan er a fleiri hondum
er 1 vinnureglum rikisskattstjora gengid
at fra pvi ad skipta eigi ivilnuninni hlut-
fallslega midad vio framlag hvers og eins.

Eins og fyrr segir telst vandamadur
sem nytur edlilegra greidslna fra lifeyris-
trygginga- og almannatryggingakerfi ekki
vera & framfeeri annarra nema fyrir sé ad
fara auknum framfeerslukostnadi vegna
sjukdéms eda sérparfa og ekki er greidslu-
geta til ad maeeta peim kostnadi. Sja i pessu
samhengi Grskurd yfirskattanefndar nr.
490/2012 par sem eigin ferdakostnadur
vid ad fara med fullordinni dottur sinni
erlendis til leknismedferdar var ekki tal-
inn vera framfaerslukostnadur i skilningi
pessa tolulidar.

LEins og fram er komid fylgdi skattframtali
keeranda drid 2011 umsokn um leekkun A
(RSK 3.05) par sem keerandi dskadi eftir
loekkun tekjuskattsstofns vegna framfeerslu
foreldris eda annars vandamanns d drinu
2010, sbr. 3. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga nr.
90/2003, um tekjuskatt. I greinargerd fyrir
umsokninni kom hins vegar fram ad tilefni
beioninnar veeri kostnadur kceranda vegna
ferdar hennar med dottur sinni til Indlands
d drinu 2010 par sem dottirin, R, hefoi
undirgengist loeknismedferd vegna slyss,
svo sem ndnar greindi. Pd var pess getid i
greinargerdinni ad kcerandi hef0i ekki fengio
greiddar uménnunarbeetur frd 1. febriiar
2010 vegna umdnnunar dottur sinnar. Kom
fram ad oskad veeri eftir loekkun d tekju-
skattsstofni ,boedi vegna ferdakostnadarins
0g vegna pess ad ég skuli ekki fa umonn-
unarbeetur fra [Tryggingastofnun rikisins|
prtt fyrir ad vera bundin allan drsins hring
vi0 umdonnun dottur minnar”, eins 0g sagoi
i greinargerdinmi. [...]

Samkveemt framansigou verdur ekki
$éd ad beidni keeranda um ivilnun hafi
verid bygg0 d pvi ad keerandi hefdi sinnt
framfoerslu dottur sinnar d drinu 2010,
sbr. 3. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga nr.
90/2003. Pvert d moti kom skyrt fram i
beidninni ad tilefni hennar veeri kostnadur
sem hlotist hefdi af ferd keeranda med R
til Indlands vegna loeknismedferdar R par
i landi. EKki verdur sé0 ad nein dkveedi 1.
mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003 geti tekio til
sliks tilviks. Rétt er ad taka fram, vegna
athugasemda kceranda vardandi synjun
Tryggingastofnunar rikisins d umsokn
hennar um greidslu umoénnunarbota, ad
um rétt til slikra bota fer eftir Iogum nr.
99/2007, um félagslega adstod, sbr. reglur
nr. 407/2002, um maka- og umonn-
unarbeetur. Eru dkvardanir um slik efni
ohadar reglum 65. gr. laga nr. 90/2003
um ivilnun i skottum og geta ekki gefi0
sjalfsteett tilefni til ivilnunar.

Med visan til pess, sem hér ad framan
greinir, verdur ad hafna krifu keeranda um
loekkun tekjuskattsstofns gjaldario 2011.”

Til nénari gloggvunar & mali pessu er
bent & Grskurd yfirskattanefndar nr.
491/2012 sem vardadi ivilnunarbeioni
dotturinnar en hann er reifadur hér ad
framan 1 umfjollun um 1. t6lulidinn.
Eins og fyrr segir er nokkud um um-
sOknir vegna framfaerslu vandamanna
sem hvorki btia né eiga logheimili a Is-
landi og eru ekki skattskyldir hér 4 landi.
[ fyrstu var pad meining rikisskattstjora
a0 akvaedid etti ekki vid 1 slikum til-
vikum par sem ekki etti ad skilja pad



pannig ,ad [pad] skuldbindi islensk skatt-
yfirvold til ad taka med peim heetti tillit til
framfoerslu pegna erlendra rikja, nema pvi
adeins ad dkveedi séu um pad i samningum
sem Island er adili ad.” Pessu sjénarmidi
hafnadi umbodsmadur Alpingis 1 aliti
sinu nr. 2723/1999 (SUA 2000:151).

[ alitinu vikur umbodsmadur ad pvi ad
forsenda ivilnunar samkvamt akveedinu
hafi aldrei hvilt & fyrirfarandi fram-
faersluskyldu pess sem undir bagga hljop.
Pa segir og ad 3. tolul. kvedi & um ad
skattyfirvold skuli taka til greina umsékn
manns um leekkun & tekjuskattsstofni vid
dkvednar adstaedur. Akvaedid feli pvi 1 sér
tiltekin réttindi skattadila vid alagningu
skatta en fjalli ekki um hugsanlegan rétt
annarra til framfersluadstodar af halfu
hins opinbera. Sidan segir:

,Pd verdur med engu moti litid svo d
ad vidurkenning d rétti skattadila til
vilnunar i skéttum vegna sannanlegrar
framfeoerslu vandamanns, pott viokom-
andi vandamadur sé erlendur rikisborgari
eda biisettur erlendis, verdi jafnad til laga-
legrar skuldbindingar af hdlfu islenska
rikisins sem adila ad pjodarétti til pdtt-
toku i framfeerslu erlendra rikisborgara,
svo sem rikisskattstjori virdist telja.

Samkveemt framanritudu foe ég ekki
$é0 ad framangreind tilkun rikisskatt-
stjora d dkveedi 3. tolul. 1. mgr. 66. gr.
laga nr. 75/1981, um tekjuskatt og eignar-
skatt, eigi sér stod i forsogu dkveaedisins
eda logskyringargognum med pvi. Sam-
kveemt 1. mgr. 65. gr stjornarskrdrinnar
nr. 33/1944, sbr. 3. gr. stjornarskipunar-
laga nr. 97/1995, skulu allir vera jafnir
fyrir logum og njota mannréttinda dn til-
lits medal annars til pjédernisuppruna. 1
domi Heestaréttar i mdlinu nr. 12/2000,
uppkvednum 6. april sl., kemur fram ad af
jafnrcedisreglu 65. gr. stjornarskrdarinnar
verdi ekki rddid ad hvers konar mismunum
i 16ggjof sé oheimil. Akveedid girdi hins
vegar fyrir ad almenna loggjafanum sé
heimilt ad mismuna monnum dn pess
ad til slikrar mismununar standi mdl-
efnaleg sjonarmid. Pessi skilningur d efni
dkveedisins er einnig undirstrikadur i at-
hugasemdum greinargerdar med 3. gr. 1
frumvarpi pvi er vard ad stjiornarskipunar-
logum nr. 97/1995. (Alpt. 1994-1995,
A-deild, bls. 2086.)

Eg tel ad vid tilkun d efni lagadkveeda
d bord vio 3. tolul. 1. mgr. 66. gr. laga nr.
75/1981, sé skattyfirvildum a grundvelli
65. gr. stjornarskrdrinnar oheimilt ad velja
pann skyringarkost er leidir til omdlefna-

legrar mismununar skattpegna. Pa tel ég
ad ef nidurstada skattyfirvalda verdi talin
leida til mismununar skattpegna pd verdi
ad vera hoegt ad rdada med oyggjandi hoetti
af ordalagi viokomandi lagadkvcedis eda
logskyringargognum ad slik mismunun sé
reist d madlefnalegum sjonarmidum. Med
pviverdi radio ad loggjafinn hafi cetlad ad
skipa malum med peim hoetti sem laga-
tilkun skattyfirvalda ber med sér. A0 pessu
geettu og pegar litid er til pess sem fyrr
greinir ad samkveemt ordalagi sinu gerir
akveedid engan dskilnad um rikisfang eda
biisetu foreldris eda vandamanns pess sem
scekir um vilnun og hann hefur d framfoeri
sinu, er pad nidurstada min ad su tilkun
rikisskattstjora, sem fram kemur 1 virskurdi
embcettisins frd 7. april 1999 i mali A eigi
sér ekki fullncegjandi stod i 1ogum”.

[ malum sem lita ad framfaerslu vanda-
manna erlendis getur reynst erfitt ad afla
naudsynlegra upplysinga og gagna til a0
byggja rétta dkvordun 4, einkum hvad
vardar raunverulegan framfarslukostnad
erlendis, framferslupunga vidkomandi
vandamanns og hugsanlega adkomu
annarra vandamanna ad framfarslu
hans. Liggja parf 1jost fyrir hverjar tekjur
foreldris eda vandamanns voru og hvernig
félagslegri adstod er hattad 1 vidkomandi
landi. Einnig parf ad fa fram stadfestingu
vidkomandi & moéttoku framfeerslufjarins
og gogn um sendingu pess fjar. Edli
malsins samkveemt er pad ad langmestu
leyti { hondum umsakjanda um ivilnun
ad sja til pess ad naudsynleg gogn og upp-
lysingar liggi fyrir. Ma i pvi sambandi visa
til trskurdar yfirskattanefndar nr. 55/2016
hvar segir m.a.:

1 greinargerd fyrir umsokninni kom fram
ad fjolskylda keeranda i Vietnam glimdi
vi0 mikla fjarhagserfioleika og a0 keerandi
hefdi sent peninga til Vietnam til ad taka
patt i framfeerslu aldradra foreldra sinna
og fjolskyldu brodur sins. Mdgkona keer-
anda hefdi gengist undir dyra hjartaadgerd
d drinu 2012 og hefdi 6ll fjolskyldan purft
ad taka patt i peim kostnadi. Brodir kcer-
anda hef0i haft litlar sem engar tekjur par
sem hann hef0i purft ad sinna fjolskyld-
unni i veikindunum. Hann cetti tvo unga
syni sem hann hefdi ekki efni d ad kosta
i skola og hefdi keerandi tekid patt i peim
kostnadi. Loekniskostnadur og skolagjold
i Vietnam veeru hd og ekkert almanna-
tryggingakerfi til ad treysta d undir svona
kringumstaedum. HefOu framangreind tit-
gjold fjolskyldu keeranda i Vietnam ordid
peim ofvida ef ekki hefdi komid til styrkur

fra keeranda. Hefdi kcerandi sent alls
919.575 k. til fjolskyldu sinnar i Vietnam
o0g hefdi pad skert greidslugetu kceranda
sem ekki hefdi miklar tekjur, en eiginmadur
keeranda hefdi einnig verid frd vinnu vegna
veikinda. Umsokn keeranda fylgdu gogn
um peningasendingar til Vietnam alls a0
fjarhoed 1.286.518 kr., ymist til broour
keeranda, fodur hennar eda pridja adila.
Med keeru til rikisskattstjora, dags. 11.
dguist 2014, lagdi keerandi jafnframt fram
stadfestingar frd broour sinum, mdgkonu
og foreldrum d pvi ad keerandi hef0i styrkt
pau fjarhagslega med mdnadarlegum
peningasendingum. Pa fylgdi feedingar-
vottord brodur keeranda og stadfesting d
adsteedum hans og fjolskyldu hans. Loks
fyigdu keerunni gogn um veikindi mdg-
konu keeranda og kostnad vegna peirra d
drunum 2012 og 2013. Vegna fyrirspurnar
rikisskattstjora, dags. 2. juni 2015, lagi
keerandi auk pessa fram stadfestingu d
erlendu tungumadli, vottord um skattleysi
o0g tekjuleysi brodur keeranda, dags. 6. juli
2015, og vottord frd ,People’s Committee
of My Hoa Ward” um bdga stodu fjol-
skyldu brodur keeranda, dags. 6. juli 2005.

Samkveemt framansigou liggur fyrir
ad keerandi hefur sent fjolskyldu sinni i
Vietnam, p.e. foreldrum sinum og brodur,
figrmuni a drinu 2013. Hefur keerandi lagt
fram gogn um adsteedur fjolskyldunnar.
Engin gogn hafa po komid fram i malinu
um greidslu skolagjalda vegna brodur-
sonar keeranda. Eins og fram er komid er
pad skilyrdi ivilnunar vegna framfoerslu
vandamanna ad synt sé fram d ad fram-
feerslufé vandamanns, p.e. tekjur, boetur
og styrkir, standi ekki undir naudsyn-
legum utgjoldum vegna framfoerslunnar.
I umsokn keeranda um loekkun (RSK
3.05), sem fylgdi skattframtali hennar
arid 2014, kom m.a. fram ad magkona
keeranda hefdi purft ad gangast undir
loeknisadgerd d drinu 2012 og til ad gera
pad mogulegt hefdi ,0ll fjolskyldan” purft
a0 taka patt i kostnadi. Ekkert er o komid
fram um patttoku annarra fjolsKyldumeo-
lima 1 umrceddum kostnadi. Keerandi
hefur ekki gert grein fyrir mati a heefilegu
eda lagmarks framfeerslufé i Vietnam og
framfeerslufé fjolskyldu hennar par i landi
pritt fyrir dskorun i bréfi rikisskattstjora,
dags. 2. jini 2015. Pd hefur kcerandi
ekki synt fram d pad med sannanlegum
heetti a0 fjolskylda hennar i Vietnam hafi
ekki haft adrar tekjur til framfeerslu sem
lita verdi til i pessu sambandi, sbr. fyrr-
greindan dskilnad 1 reglum rikisskattstjora
nr. 212/1996. Hefur keerandi 1atio sitja
vid almennar stadhoefingar um tekjuleysi
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i pessu sambandi og um skort a almanna-
tryggingum i Vietnam. Ekki verour talid ad
fyrrgreind gogn sem fylgdu bréfi keceranda
til rikisskattstjora, dags. 20. juli 20135,
stadfesti med fullncegjandi heetti ad for-
eldrar keeranda eda brodir og fjolskylda
hans hafi ekki haft frekari tekjur, beetur
eda styrki til eigin framfoerslu en sem nam
umreeddum greidslum koeranda til peirra.

Med visan til framanritads verour ad
taka undir me? rikisskattstjora a0 keerandi
hafi ekki med fram komnum skyringum og
gognum synt fram d ad skilyrdi ivilnunar
vegna framfoerslu vandamanna samkveemt
3. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003,
sbr. reglur rikisskattstjora nr. 212/1996,
séu fyrir hendi i tilviki keeranda. Verour
pvi ad hafna krifu keeranda.”

Sa regla hefur gilt um langa hrid ad veita
peim ivilnun sem hafa bérn 16 ara og eldri
a framfeeri sinu (og falla ekki undir ivilnun
skv. 4. tolul. 1. mgr. 65. gr.), pegar bornin
eru pad tekjulag vegna atvinnuleysis eda
af 60rum astaedum ad pau geta ekki stadid
undir eigin framfaerslu. Er hér almennt
midad vid aldurinn 16-21 ars eins og
gert er vid ivilnun samkveemt 4. t6lulid.
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Laekkun samkvaemt 4. tolul.
1. mgr. 65. gr.

#Ef madur hefur veruleg 1tgjold vegna
menntunar barna sinna 16 dra og eldri.”

[ reglum rikisskattstjora nr. 212/1996 segir
svo um 4. tolulidinn:

,Skilyroi fyrir loekkun samkveemt pessum
tolulid er ad barnid sé ordi0 16 dra og
stundi ndm a.m.k. 3 mdanudi a drinu. Hér
er fyrst og fremst dtt vid born d aldrinum
16-21 drs sem stunda ndm ad loknu
grunnskdlandmi p.e. nam i mennta- eda
fiolbrautaskolum, idnndm o.p.h. Veiti
ndmid rétt til namsldana kemur ivilnun ekki
til dlita. Hamarksivilnun er kr. 142.333

[innskot 362.000 kr. vid alagningu
2017] vegna nams sem stundad er hér d
landi. Ef sott er um heerri ivilnun vegna
ndms sem stundad er erlendis parf ad syna
fram d verulegan kostnad vegna ndmsins
sem telja verdur umfram venjulegan ndams-

St regla hefur gilt um langa hrid ad veita peim
vilnun sem hafa born 16 dra og eldri & framferi
sinu (og falla ekki undir ivilnun skv. 4. tolul.
1.mgr. 65. gr.), begar bornin eru pad tekjulag
vegna atvinnuleysis eda af 60rum dstaedum ad
bau geta ekki stadid undir eigin framfeerslu

Hamarksfjarhad ivilnunar i pessu sam-
bandi var 362.000 kr. vid dlagningu 2017,
eda st sama og veitt var vegna ungmenna
sem stunda nam. Skerda ber {vilnunina
hafi barnid tekjur og reiknast skerdingin
pannig ad frd hdmarksivilnun er dreginn
pridjungur af tekjum barnsins. Pannig
kom ekki til ivilnunar ef tekjur barnsins
voru umfram 1.086.000 kr. & arinu 2016.
Segja ma ad komi ekki til ivilnunar vid
pessar kringumstedur (teldust falla utan
lagadkvaedisins), skapadist mikid 6jafn-
reedi milli framfeerenda med tekjulag born
eftir pvi hvort hinar lagu tekjur veri ad
rekja til ndms eda annarra astedna eins
og atvinnuleysis.
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kostnad, svo sem hd skolagjold, fargjold
0.p.h. vilnun getur pé aldrei ordid heerri en
tvofold si ivilnun sem veitt er vegna ndms

hér a landi. Hafi namsmadurinn tekjur
skerdist tvilnunin sem nemur pridjungi af

tekjum hans.”

[ framkvaemd er pad pannig ad pessi
ivilnun reiknast hja 6llum sem fylla Gt
videigandi upplysingar a fyrstu sidu raf-
reens skattframtals og er fjarhaedin byggd
a tilteknu hamarki og tekjum vidkomandi
barns, sbr. sidar.

[vilnun er fyrst og fremst veitt pegar
um er ad r@da namsmenn a aldrinum
16-21 ars sem stunda ndm i framhalds-

skolum. Petta aldursvidmiod er sett fram
sem almenn regla en han Gtilokar ekki
ivilnun pétt nemandinn sé eldri, falli
hann ad 6dru leyti undir skilyrdi iviln-
unar. Samkvemt reglunum er augljost
ad ivilnunin er ekki bundin vid ndm
hér 4 landi og getur ordid heerri vegna
sk6lanams erlendis. fvilnun vegna ndms
erlendis verdur p6 aldrei laegri en vegna
nams hér 4 landi p6 ad vissum kostnadi
sé ekki fyrir ad fara vid hinn erlenda skdla
eins og t.d. engin skolagjold eda okeypis
namsbakur. Ma hér nefna arskurd yfir-
skattanefndar nr. 39/2016:

I samraemi vio framangreindar reglur
rikisskattstjora nr. 212/1996, sem settar
voru med stod i 3. mgr. 65. gr. laga nr.
90/2003, hefur verid lagt til grundvallar
i skattframkveemd ad til studnings beidni
um loekkun tekjuskattstofns d grundvelli
4. tolul. 1. mgr. 65. gr. laganna purfi ein-
8ongu ad syna fram d verulegan kostnad
vegna ndms, p.e. kostnad umfram venju-
legan namskostnad, i peim tilvikum sem
sOtt er um heerri ivilnun en hdmarksivilnun.
Pykja framtalsleiObeiningar rikisskattstjora
visa 1 somu dtt, en par er meelt fyrir um
upplysingagjof og framlagningu gagna
vegna sérstakra aukattgjalda vegna ndams
barna. Verdur pessi tilkun dkveedisins i
skattframkvoemd ad teljast boedi langvar-
andi og fastmotud og hefur komid fram 1
framtalsleidbeiningum rikisskattstjora um
langt drabil. Sonur keerenda vard 18 dra a
drinu 2014 og bera gogn mdlsins med sér
ad hann stundadi nam 1 framhaldsskola 1
ad minnsta Kosti fimm mdnudi d pvi dri. Pd
hafa keerendur lagt fram gogn um tekjuleysi
sonar sins drid 2014. Keerendur hafa ekki
farid fram d heerri ivilnun en almennt er
midad vio, sbr. fyrrgreindar reglur rikisskatt-
stjora nr. 212/1996. Pd hefur ad d0ru leyti
ekkert komid fram um ad Kostnadur kcer-
enda vegna menntunar og framfoeris barns
peirra sé annar og loegri en almennt gerist
og gengur. Getur ekki skipt skopum i peim
efiium pott upplyst hafi verid ad hvorki sé
til ad dreifa vtgjoldum vegna namsboka né
skolagjoldum vid scenska framhaldsskola,
enda augljost ad dkveedi 4. tolul. 1. mgr. 65.
gr. laga nr. 90/2003 er ekki cetlad ad moeta
slikum kostnadi eingongu.”

Hér hagadi svo til ad foreldrarnir bjuggu
erlendis en mo&dirin hafdi skattskyldar
tekjur hér & landi. Sa stada er ekki Prandur
i gotu ivilnunar, sbr. og fyrrnefndan
arskurd yfirskattanefndar nr. 470/2012.
Pa ma geta pess ad ekki var s6tt um heerri
ivilnun en svaradi til nams 4 fslandi.



Eins og fyrr segir midast pessi {vilnun
vid ndm i framhaldi af grunnskoéla svo
sem i mennta- eda fjolbrautaskdlum,
idnnadmi og pess hattar en nar ekki til
hask6landms. Ma hér visa til arskurdar
yfirskattanefndar nr. 340/2013:

I skattframkveemd hefur verid lagt til
grundvallar, { samroemi vid framangreindar
reglur rikisskattstjora nr. 212/1996 sem
settar eru med stod i 3. mgr. 65. gr. laga nr.
90/2003, ad ivilnun samkveemt 4. tolul. 1.
mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003 komi ekki til
dlita vegna hdskolandms eda annars sam-
beerilegs framhaldsndms. Verour st tilkun
dkveedisins 1 skattframkveemd ad teljast
beedi langvarandi og fastmotud og hefur
komid fram i framtalsleidbeiningum rikis-
skattstjora um langt drabil. Nam dottur
keeranda vid Listahdskdla Islands @ drinu
2011 verdur ad teljast til framhaldsndms
i framangreindum skilningi og ljost er a0
slikt nam veitir almennt rétt til namsldana
samkveemt logum nr. 21/1992, um Ldna-
sjod islenskra ndmsmanna, med sidari
breytingum, sbr. 2. mgr. 1. gr. peirra laga.
Med visan til framangreinds verdur ad
hafna krofu keeranda um loekkun tekju-
skattsstofis gjaldario 2012.”

Med nami samkvaemt pessum tolulid er
adallega att vid nam ad loknum grunn-
skéla en ekki framhaldsndm eins og
haskélanam eda annad samberilegt
ndm sem flokkast sem framhaldsnam.
Pannig kemur ivilnun ekki til alita ef
stundad er ndm sem veitir rétt & ndms-
lani. Tekid skal fram ad engu breytir i
pessu tilliti p6tt vidkomandi ndmsmadur
nyti sér ekki namslanaréttinn og er ara-
tugalong framkveemd fyrir pvi ad hafna
umsoknum par sem Oskad er ivilnunar a
peirri forsendu ad rétturinn til ndmslans
hafi ekki verid nyttur.

Samkvemt 4ratugalangri hefd hefur
pessi ivilnun verid dkvedin med vissri ha-
marksfjarhaed sem vid sidustu alagningu
midadist vid 362.000 kr. pegar barn var
tekjulaust. Skiptist fradratturinn jafnt
4 milli hjona og sambylisfolks. Pessi
fjarhaed skerdist svo um 1/3 af tekjum
namsmannsins. Pannig skerdist pessi
ivilnun um 100.000 kr. hafi ndmsmadur-
inn 300.000 kr. 1 tekjur. Vid 1.086.0000
kr. tekjur fellur ivilnunin pvi nidur. Sé
nam stundad erlendis ma allt ad tvofalda
ivilnunina, enda liggi fyrir upplysingar og
gogn til stadfestingar 4 auknum kostnadi,
s.s. vegna skolagjalda og fer0akostnadar.
Vardandi tekjur nAmsmannsins er midad
vi0 tekjuskattsstofninn samkvaemt 1id

2.7 1 skattframtali hans ad vidbattum
skattfrjalsum tekjum skv. 1id0 2.9, po
ekki skattfrjalsum dvalar- og nams-
styrkjum sem veittir eru til jofnunar 4
namskostnadi.

bPegar fra hamarksivilnun hefur
verid dreginn pridjungur af tekjuskatts-
stofni nemandans kemur mismunur
sem leekkun tekjuskattsstofns hja fram-
feeranda. Ef framferendur eru hjon eda
samskattad sambuadarfolk skiptist iviln-
unin jafnt & milli peirra. Foreldrar sem
ekki eru samvistum, en hafa sameigin-
legt forraedi og annast badir framfaerslu
barnsins, geta hvor um sig sétt um
ivilnun. Ivilnuninni er pé skipt jafnt &
milli peirra. Geri foreldri sem ekki ann-
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[ lagaakvaedinu er ekki ndnar afmarkad
hvad teljist til eigna eda hvad sé verulegt.
[ vidmidunarreglum rikisskattstjéra {
auglysingu hans nr. 495/2017 segir um
pennan tolulio:

Hér undir fellur verulegt eignatjon sem
einstaklingur foer ekki beett tir hendi ann-
arra adila. [vilnun kemur ekki til dlita ef
magulegt er ad fd tjonid beett tir hendi ann-
ars adila. Tjon telst almennt ekki verulegt
nema pad nemi 700.000 kr. eda hcerri
figrhoed.

Komi leekkun til dlita midad vid edli
pess tjions sem um roedir er lagt mat d
figrheed til loekkunar d skattstofnum. Vid
mat d pvi hvad telst verulegt fjdarhags-

Ef framfaerendur eru hjon eda samskattad
sambudarfolk skiptist ivilnunin jafnt a milli
beirra. Foreldrar sem ekki eru samvistum, en hafa
sameiginlegt forreedi og annast badir framfaerslu
barnsins, geta hvor um sig sott um ivilnun

ast framferslu krofu um ivilnun vegna
menntunarkostnadar barns getur pad
att rétt 4 ivilnun enda sé gerd fullnaegj-
andi grein fyrir pvi i hverju styrkurinn
er félginn. Samkveemt vinnureglum
rikisskattstjora getur hdmarksivilnun pa
numid 1/3 af peim styrk sem sannanlega
var veittur til nemandans. Par segir og a0
menntunarmedlag teljist styrkur i pessu
sambandi en ivilnun vegna pess geti ekki
ordid heerri en 1/3 af fjarhaed barnalif-
eyris. A &rinu 2016 var barnalifeyrir fra
Tryggingastofnun rikisins 353.628 kr. og
1/3 af peirri fjarhaed, 117.876 kr., yrdi pa
hamarksivilnun i pessum tilvikum. Styrk-
urinn telst sidan med radstofunartekjum
hja nemandanum pegar ivilnunarhluti
framfeerandans er akvardadur.

Laekkun samkvaemt 5. tolul.
1. mgr. 65. gr.

+Ef madur hefur ordio fyrir verulegu eignar-
tioni sem hann hefur ekki fengio beett iir
hendi annarra adila.”

legt tjon i hendi umscekjanda er horft til
hreinnar eignar hans. Utreiknud fjdrhaed
tjons til loekkunar skerdist i jofnu hlutfalli
vid hreina eign umscekjenda, p.e. eignir
alls ad fradregnum skuldum. Sé saman-
16g0 hrein eign hjona 24.000.000 kr. eda
loegri er engin skerding, en nemi eignin
75.000.000 kr. eda heerri fjarhoed skerdist
wilnunarfjdarhcedin ad fullu og ad jafnadi
engin ivilnun veitt. Hjd einstaklingi og
einstoedu foreldri midast viomidunarfjdr-
heedir vid hreina eign d bilinu 16.000.000
- 50.000.000 kr.

Hdmarksloekkun skattstofna er ad
jafnadi midud vio helming vidkomandi
fidrtjons en hvert tilvik er metid fyrir sig.”

Verulegt er parna baedi skyrt Gt fra pvi hvad
teljist verulegt midad vid eignastodu hvers
og eins og jafnframt hvert lagmarkstjonid
putrfi ad vera svo pad almennt teljist veru-
legt, p.e. 700.000 kr. Hins vegar er i hvorugu
tilvikinu beinlinis horft til gjaldpolsins
med sama heetti og vardandi 1. tolulidinn.
[ 4durnefndum reglum nr. 212/1996 segir
hins vegar a0 med verulegu eignartjoni
sé ,dtt vi0 ad fjarhagslegar afleidingar tjons
sem verdur d eignum manns skerdi gjaldpol
hans”. Pott ekki sé tekid fram 1 auglysingu
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nr. 495/2017 4 hvada lagagrundvelli hin
hvili er taepast 60ru til ad dreifa en 2. og 3.
malslid 1. mgr. 101. tsl. Ljost er ad reglur nr.
212/1996 hafa ekki veri0 afnumdar en atla
ma at frd almennum 16gskyringarsjonar-
midum ad vidomidunarreglur nefndrar
auglysingar gangi peim framar par sem
peer eru yngri, svo framarlega sem setning
peirra hvili & samskonar lagagrundvelli og
reglur nr. 212/1996. 1 pvi 1j6si og par sem {
pessum tolulid er ekki askilnadur um skert
gjaldpol eins og er i 1. og 6. t6lulidnum
etti yfirhofud ekki ad horfa til gjaldpols-
skerdingar vid mat 4 ivilnunarskilyrdi 5.
tolul. Sja po 1 pessu sambandi Grskurd
yfirskattanefndar nr. 54/2016 hvar sagdi:
,Med hlidsjon af fyrirliggjandi upplysingum
um fjdrhoed pess Kostnadar sem um roedir og
ad teknu tilliti til tekjuskattsstofns keeranda
[...] pykir loekkun tekjuskattsstofns heefilega
dkvedin 700.000 kr.” Hér ber p6 ad hafa i
huga a0 greindar vidmidunarreglur taka
fyrst formlega gildi vid dlagningu 2018 po
paer hafi verid hafdar til hlidsjonar { fram-
kvaemd sidustu prija ar.

Rétt er ad reifa ndnar hvada kostnadi
var til ad dreifa { nynefndum Grskurdi.

1 skjali pessu var gerd grein fyrir titlégoum
kostnadi ad fjarhaed samtals 10.180.500
kr. og var pa medtalin fyrrgreind greidsla
til seljanda samkveemt réttarsdtt ad fjar-
haed 3.000.000 kr. og mdlskostnadur
vegna domsmdlsins ad fjdarheed 1.892.480
kr. Annar ttlagdur kostnadur var vegna
kaupa a nyrri biislod 3.887.162 kr.,
hreinsunar- og hlifdaritbiinadar 274.574
kr., sérfroediiittekta, rannsokna og mdls-
medferdar 773.244 k., hiisncediskostnadar
294.072 kr. og sjiikrakostnadar 58.968
kr. Pd var 1 greinargerdinni lagt mat d tjon
keerenda vegna biislodar sem var fargad
o0g talid nema 6.088.900 kr. og tjon vegna
vinnutaps sem talid var nema 828.000 kr.

Med visan til pess, sem hér ad framan
hefur verio rakid vardandi skilyrdi tvilnunar
samkveemt 5. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga nr.
90/2003, verdur ekki talid ad pau 1itgjold
sem tiundud eru 1 fyrrefndri greinargerd
keerenda geti ad 0Ollu leyti talist til eigna-
tjons i skilningi pess dkveedis, sbr. 0g c-li0
1. tolul. A-lidar 49. gr. reglugerdar nr.
245/1963. Pannig er ljost ad umsamin
greiosla keerenda til seljanda hiiseignar-
innar d grundvelli réttarsdttar verour ekki
felld undir hugtakid eignatjon og gegnir
sama mali um kostnad keerenda af peim
madlarekstri. Pa kemur af somu dstcedum
ekki til alita a0 virda Obeinan kostnad
keerenda, svo sem vegna leigu orlofsibuidar,
leeknispjonustu, sérfreeditittekta d fasteign-
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inni ad M og vinnutaps, sem eignatjon i

greindum skilningi. A hinn bdginn er fall-
ist d med kcerendum ad tjon peirra vegna
skemmda a buislod af voldum myglusvepps
geti talist til eignatjons 1 skilningi 5. tolul.
1. mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003 og pannig
veri0 grundvéllur ad veitingu ivilnunar
samkveemt dkveedinu, enda séu skilyrdi
dkveedisins ad ddru leyti uppfylit. |...]

Med visan til pess, sem hér ad framan
er rakid, og ad virtum framlogoum
gognum madlsins og skyringum keerenda
bykir ekki dsteeda til ad draga i efa ad
eignatjon keerenda vegna skemmda d
buislod 1 huseigninni ad M teljist verulegt
i skilningi 5. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga
nr. 90/2003, sbr. og ddurgreindar reglur
rikisskattstjora nr. 212/1996, um skilyroi
fyrir ivilnun. Er pa beedi litid til pess sem
upplyst er um forgun biislodar keerenda
og utgjalda vegna endurnyjunar biislodar
d drinu 2011. Prdtt fyrir ad greidslu-
kortayfirlit beri ekki med sér ncegjanlega
tilgreiningu hins keypta til ad geta talist
fullngegjandi til sonnunar iitgjalda, eins
o0g bent er a 1 hinum Keerda tirskurdi, pykir
b0 mega hafa hlidsjon af pessum gognum
i madlinu vid mat a fjdarhoed tjons keer-
enda, enda hafa pau tilgreint sérstaklega
utgjold vegna kaupa d hiismunum i fram-
logoum yfirlitum. Pd verdur byggt a pvi
ad umreett tjon vegna biislodar keerenda
hafi ekki fengist beoett ad neinu leyti tir
hendi annarra adila, enda hefur 60ru ekki
verid haldid fram i mdlinu. A hinn boginn
verdur ekki talid ad kcerendur hafi synt
fram d ad eignatjon peirra hafi numid
peirri fjarhaed sem midad er vio i greinar-
gerd med umsokn er fylgdi skattframtali
keerenda drio 2012. Er pd beedi haft {
huga ad par er ad nokkru leyti medtalinn
kostnadur vegna kaupa d lyfjum sem ekki
fellur undir skilgreiningu d eignatjoni auk
pess sem 0ljost er um tilefni titgjalda i
einstokum tilvikum. Verda keerendur a0
bera hallann af pvi. Jafnframt verour ad
taka undir pad vidhorf 1 tirskurdi rikis-
skattstjora ad vid mat d tjoni verdi fyrst og
fremst a0 lita til raunverulegs veromeetis
buislodar med tilliti til aldurs og dstands
en ekki kaupverds nyrra muna.”

En hvada eignir er att vid i 5. télulidnum?
Er pad eign i vidasta skilningi? Tekur
hann t.a.m. til verdmeetra safnmuna eins
og malverka og frimerkja? Eda skartgripa?
Ekki er hagt ad setja skordurnar vio
framtalsskyldar eignir, sbr. adurnefndan
arskurd yfirskattanefndar nr. 54/2016 um
tjon & htsgognum. Eru hér hugsanlega
einungis hafdir { huga nytjahlutir?

Allt fram ad 16gum nr. 60/1973, 9. gr.,
var eignartjon fellt undir ordid ,slys” 1 1.
tolulidnum og var svo alveg fré upphafi
lagasetningar um ivilnanir. { 49. gr. reglu-
gerdarinnar fra 1963 segir a0 med slysum
sé att vid meidsli og 6hopp & ménnum
og enn fremur ,eydingu eda ovenjulegar
skemmdir fjgrmuna.” Pa segir 1 c. 1i0 1. tl.
A. lidar 49. gr. pessa reglugerdardkveedis:

JEignatjon, p.e. eyding eda ovenjulegar
skemmdir fjarmuna, svo sem af véldum
eldsvoda, floda, jardskjdlfta, eldgosa, fjdr-
fellis eda skipsskada. Vido dkvirdun um
skattloekkun vegna eignatjons ber m.a. ad
hafa i huga, hve miki0 tjonio er, hvort pad
eda hluti par af kemur beint til fradrdttar
tekjum t.d. sem bustofnsskerding eda fyrn-
ing og hvort eda hver dhrif pad muni hafa a
gjaldpol skattpegns eda miguleika hans til
tekjudflunar, svo og hvort skattpegn hefur
fengid tjonid beett ad nokkru leyti eda 6llu.”

139. gr. reglugerdar nr. 90/1921, um tekju-
skatt og eignarskatt, var petta hins vegar
ordad svo:

LSlys er eigi einungis mei0sli eda 6hipp
da monnum, heldur einnig eyding eda
ovenjulegar skemmdir fidrverdmoeta, sem
eigi kemur fullt verd fyrir eda beett er ad
verulegu leyti, t.d. ef saudfé ferst ad mun
tir bradapest, storgripir ur miltisbruna, fé
hrekur 1 vitn eda sjo, bruni hiisa eda heyja,
skip ferst o.s.frv. Par d moti koma ekki til
greina slys eda 6hopp, sem adilja verdur sok
d gefin, t.d. horfellir. Annad madl er pad, a0
morg slik ohopp draga ur tekjum og ryra
eign manns og skattur verour pvi leegri af
peim sokum.”

[ 4liti umbodsmanns Alpingis i mali nr.
1970/1996 (SUA 1998:160) sem fjalladi
um tap hlutafjar er lagaproun ivilnunar
vegna eignartjons gerd itarleg skil m.a.
eftir orOrétta tilvisun i ofangreind
reglugerdarakvaedi:

LJHin sjalfsteeda heimild til ivilnunar
vegna eignartjons, sem tekin var upp i
52. gr. laga nr. 68/1971, um tekjuskatt og
eignarskatt, med 9. gr. laga nr. 60/1973,
var i anda fyrrgreindra dkveeda reglugerda
um tekjuskatt og eignarskatt, enda var
vilnunarheimildin bundin vi0 verulegt
eignatjion ,af voldum ndttiruhamfara,
eldsvoda eda buifjarsjiikdoma [...]“. Eins og
fyrr greinir, sbr. IV. kafla 1 hér a0 framan,
var sti breyting gerd d 5. tolul. 1. mgr. 52.
gr. laga nr. 68/1971, sbr. 9. gr. laga nr.
60/1973, ad pessar tilgreindu dstoedur



voru ekki lengur teemandi talning heldur
hafdar i deemaskyni. Pessa breytingu var
ekki ad finna i frumvarpi pvi, sem vard ad
logum nr. 11/1975, heldur kom hiin fram
i 5. tolul. i breytingartillogum meiri hluta
figrhags- og vidskiptanefindar nedri deildar
Alpingis (Alpt. 1974-1975, A-deild, bls.
1492). I nefndardliti med breytingartil-
logum pessum er ekkert vikid ad pessari
breytingu (Alpt. 1974-1975, A-deild, bls.
1486-1488). I niigildandi dkvaedi um
vilnun vegna eignartjons, sbr. 5. tolul. 1.
mgr. 66. gr. laga nr. 75/1981, er ekki ad
finna nein tilgreind doemi, eins og dour var,
fyrst teemandi og sidar nefind i deemaskyni.
Akveedio var logleitt 1 pessu formi med
66. gr. laga nr. 40/1978, um tekjuskatt og
eignarskatt. I athugasemdum med 66. gr.
frumvarps pess, sem vard ad peim logum,
kemur ekkert fram um pessa breytingu frd
pvi, sem ddur gilti, eda yfirleitt um efn-
isatridi greinarinnar. Par er einungis vikio
sérstaklega ad nymeeli, sem folst i iviln-
unarheimild vegna menntunariitgjalda
eftir 26 dra aldur, en ad 60ru leyti tekio
almennt fram, ad greinin samsvari 52. gr.
gildandi laga.

Samkveemt framansigou hefur laga-
dkveedid um wilnun vegna eignartjons verio
rymkad verulega frd pvi ad slikt dkvaedi
var upphaflega 16gtekio med 9. gr. laga nr.
60/1973 eda frd pvi ad vera bundid vid
verulegt eignatjon af voldum ndttiruham-
fara, eldsvoda og buifjdrsjiikdoma til pess ad
vera einungis skilgreint sem verulegt eignar-
tjon dn nokkurrar ndnari afmdrkunar eda
doema. Eins og ad framan greinir, eru toek
logskyringargogn til litillar leidbeiningar
um pad, ad hverju var stefnt med peirri
rymkun, sem Oneitanlega vard d ordalagi
dkveedisins ad pessu leyti.

Eins og fyrr segir, horf0i skattstjori
einkum til skilgreiningar d eignatjoni i
c-lid 1. tolul. A-lidar 49. gr. reglugerdar
nr. 245/1963, sbr. bréf skattstjora, dags.
25. juli 1996, og urskurd hans, dags. 22.
oktober 1996, er rikisskattstjori stadfesti.
I svarbréfi rikisskattstjéra til min, dags. 5.
jiini 1997, er gildi reglugerdardkveedisins
dréttad og talid, ad pad sé i fullu gildi. Af
pessu tilefni bendi ég d, a0 samkveemt
119. gr. laga nr. 75/1981, um tekjuskatt
og eignarskatt, med sidari breytingum,
skal figrmalarddherra setja me0 reglugerd
nanari akveedi um framkveemd laganna.
Engin heildarreglugerd hefur po verid
sett da grundvelli peirra og um gildi eldri
reglugerdar ldta login osagt. Sidasta heild-
arreglugerd um tekjuskatt og eignarskatt
er reglugerd nr. 245/1963. Samkveemt al-
mennum skyringarreglum verdur ad telja,

ad st reglugerd gildi ad pvi marki, sem hiin
er samrymanleg dkveedum gildandi laga
um tekjuskatt og eignarskatt. Svo hefur og
verid litid d, sbr. t.d. 20. gr. reglugerdar nr.
483 fra 2. september 1994, um fradrdtt
fra tekjum af atvinnurekstri eda sjalfstoedri
starfsemi.

Samkveemt framansdgou er it af fyrir sig
unnt ad byggja d pvi, ad dkveedi um iviln-
anir 1 reglugerd nr. 245/1963 séu gildandi
ad pvi marki, sem pau sampydast nuigild-
andi lagadkveeOum um ivilnanir. Prdtt fyrir
pad er ad minum domi takmarkad hald i
dakveedinu, par sem pad er efnislega i sam-
reemi vid fyrri vidhorf og tekur bersynilega
ekki mid af peirri rymkun d heimildinni,
sem sidar vard, einkum med logum nr.
40/1978, sbr. nii log nr. 75/1981.

I reglum rikisskattstjora nr. 212/1996,
um skilyrdi fyrir ivilnun samkvoemt 66.
o0g 80. gr. laga nr. 75/1981, um tekjuskatt
og eignarskatt, er fjallad um skilyroi fyrir
wilnun vegna eignartjons, sbr. 1V. kafla 1
hér ad framan, par sem dkveedid er tekid
upp. A pessu dkveedi er litid ad greeda, enda
er pad ndnast einungis endursogn d laga-
dkveedinu. [ verklagsreglum rikisskattstjora
fra 7. november 1995 um ivilnanir er visad
til c-lidar 1. tolul. A-lidar 49. gr. reglugerdar
nr. 245/1963. Sidan segir svo:

J»Parna eru tilgreind nokkur af peim
atrioum sem til skodunar geta komid, en
lita verour til pess ad rim pridtiu dr eru
lidin fra pvi ad pessi reglugerd var samin
og ymislegt hefur breyst d peim tima. SKil-
greining d eignatjoninu skyrir samt sem
dour mjog vel pad sjonarmid sem ad baki
pessu heimildardkveedi byr, p.e. ad med
eignatjoni er dtt vio eydingu eda évenju-
legar skemmdir fjarmuna. Hér er midad vid
tjon sem einstaklingur verdur fyrir d per-
sonulegum eignum sinum, 6drum en peim
sem falla undir 6. tl. en par er fjallad um
tap a itistandandi krofum. Almennt mad
segja ad tilvik sem upp kunna ad koma i
pessu sambandi geta verid svo margvisleg
ad verklagsreglur geti ekki verio tcemandi
leidbeining um hvernig skuli meta pau en
algengustu tjonin sem koma upp sem dlita-
efnni samkvoemt pessum t6lulid eru tjon d
bifreidum og hiiseignum.

[ framangreindum verklagsreglum
kemur fram pad vidhorf, ad ekki sé einhlitt
ad byggja a eldri skilgreiningum vardandi
vilnun vegna eignartjons. bad viohorf er
hins vegar ekki byggt d pvi, ad rymkun hafi
0r0id d lagaheimildinni, fremur ad timans
tonn hafi unnid d eldri reglum.

Eg tel, ad vid tirlausn @ pvi, hvort tapad
hlutafé falli undir eignartjon 1 skilningi
5. tolul. 1. mgr. 66. gr. laga nr. 75/1981,

verdi ad ganga 1t frd pvi, ad gildissvi0
dkveedisins sé rymra en dour var, enda
verdur pad ad teljast sjalfgefid vegna orda-
lagsbreytinga, sem fyrr voru raktar. Pd dlit
ég, ad fyrrgreind stiornvaldsfyrirmeeli hafi
takmarkada pydingu, enda er reglugerdar-
dkveedio arfur fra lidinni tid, pott pargreind
sjonarmid kunni ad hafa pydingu, og reglur
nr. 212/1996 veita takmarkada leidsign.

Eg tel einsynt, ad eldri dkvaedi um
vilnun vegna eignartjons hafi ekki tekio
til tapads hlutafjdr, enda bar ordalag
dkveedanna pad otvircett med sér. Enda
pott dkveedid um tvilnun vegna eignartjons
hafi verid rymkad med niigildandi dkvoedi
1 5. tolul. 1. mgr. 66. gr. laga nr. 75/1981,
verdur ekki séd, ad stefnt hafi verid ad
neinum grundvallarbreytingum 1 pessum
efnum, sbr. fyrrgreindar athugasemdir
med frumvarpi pvi, sem vard ad logum nr.
40/1978, par sem tekid er fram, a0 66. gr.
samsvari 52. gr. pagildandi laga, p.e. laga
nr. 68/1971, um tekjuskatt og eignarskatt,
med sidari breytingum. Fram kemur i svar-
bréfi rikisskattstjora, dags. 5. juni 1997,
ad adstoedur sem pessar, p.e. tap d hlutafe,
hafi ekki verid i skattframkvoemd taldar
falla undir ivilnunardakveedi um eignartjon.

Med hliosjon af pvi, sem hér hefur verid
rakid, tel ég ad byggja verdi d pvi, a0 synjun
skattyfirvalda d beioni A um ivilnun d
grundvelli 5. tolul. 1. mgr. 66. gr. laga nr.
75/1981 vegna tapads hlutafjdr hafi verio
logmeet.”

Eins og hér segir taldi umbodsmadur ad
eldri dkvaedi um ivilnun vegna eignar-
tjons hefdu ekki tekid til tapads hlutafjar,
enda hefdi ordalag akvaedanna borid pad
Otviraett med sér. Pott dkvaedid um ivilnun
vegna eignartjons hefdi verid rymkad
med péagildandi dkveedi 1 5. tolul. 1. mgr.
66. gr. laga nr. 75/1981, yrdi ekki séd ad
stefnt hefdi verid ad neinum grundvallar-
breytingum i pessum efnum. A pessum
grunni taldi hann ad synjun & ivilnun
vegna tapads hlutafjar hefdi verid 1ogmeet.
Par sem téd alit fjalladi efni sinu sam-
kveemt einungis um ivilnunarkrofu vegna
tapads hlutafjar verdur ad skilja pa til-
visun umbodsmanns, ad ekki hefdi verid
stefnt ad neinum grundvallarbreytingum
i pessum efnum svo, ad par sé einungis
verid ad visa til taps & hlutafé en ekKki til
eignartjons af 6dru tagi. Pvi verdi ekki
annad og meira lesid tt ar pessu liti en ad
tap & hlutafé falli ekki undir 5. télulidinn
og jafnframt ad 1itid hald sé { upptalningu
tjonstilvika i reglugerdinni frd 1963 vid
skyringu a pvi hvers konar tjon verdi felld
undir pennan tolulid.
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Midad vid framangreint alit umbods-
manns Alpingis er 1jost ad skattyfirvold
hafa { framkveemnd gefid reglugerdinni full
mikid vaegi vid afmorkun tjonstilvika sem
leitt geta til ivilnunar. Pad endurspeglast
svo 1 fjolmorgum utrskurdum yfirskatta-
nefndar. I drskurdi hennar nr. 458/2012
er til medferdar synjun rikisskattstjora a
ivilnunarumsoékn vegna verulegs tjons &
bifreid en rikisskattstjori taldi slikt tjon
falla utan lagadkvadisins med visan til
c-lidar 1. tolul. A-lidar 49. gr. reglugerdar
nr. 245/1963. Er umfjollunin { pessum
arskurdi & somu lund og i 4durgreindu
aliti umbodsmanns Alpingis og taldi
yfirskattanefnd a0 reglugerdin veeri ekki
brakleg til peirrar nidurstodu ad telja laga-

77

undir hugtakid eignatjon og pannig ordi0
grundvollur ivilnunar samkveemt 5. tolul.
1. mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003 séu skilyrdi
dkveedisins ad d0ru leyti uppfylit. Verour
pvi ad telja ad tilkun rikisskattstjora i
pessu sambandi, sem skilja verour svo ad
tjon vegna myglusvepps i hiisncedi geti ekki
undir neinum Kringumstcedum fallio undir
pa wilnunarheimild sem hér um roedir, sé
of fortakslaus. Er hinn keerdi vrskurdur
rikisskattstjora pvi felldur tir gildi.”

Par sem rikisskattstjori hafdi ekki leyst Gr
malinu 4 réttum lagagrunni var pvi visad
til hans til uppkvadningar nys kaerutr-
skurdar. [ framhaldinu fér mélid ad nyju
til yfirskattanefndar eftir adra synjun

bott myglu sé fyrir ad fara i fasteign leidir pad
ekki sjalfkrafa til bess ad fallist sé & ivilnun
vegna pess vidgerdarkostnadar sem i er rddist
enda veruleq likindi & pvi ad hann teljist falla
undir edlilegt vidhald og/eda endurbatur

akveedid ekki na til bifreidatjona. Han
omerkti hins vegar Grskurd rikisskattstjora
vegna agalla & rokstudningi og lagdi fyrir
hann ad taka malid til efnisumfjollunar ad
nyju og tok pannig enga afstddu til pess
hvort skilyrdi veeru til ivilnunar.

[ arskurdi yfirskattanefndar nr. 84/2014
er fjallad um ivilnunarbeidni vegna tjons
af voldum myglusvepps sem rikisskatt-
stjori hafnadi a peim forsendum ad pess
héttar tjon veeru svo edlisolik pvi sem upp
veeri talid i margnefndum c-1id 1. t6lul.
A-lidar 49. gr. ntgildandi reglugerdar.
arskurdinum segir:

JPegar litid er til pess sem hér ad framan
greinir um proun ivilnunarheimildar
vegna eignatjons i 10gum um tekjuskatt
o0g pydingar umrcedds dkveedis reglugerdar
nr. 245/1963 i pvi sambandi, og jafn-
framt haft i huga ad reglugerdardkveedid
sjdlft skilgreinir eignatjon sem ,eydingu
eda ovenjulegar skemmdir fjarmuna” dn
nokkurs dskilnadar um ad eign fari for-
gordum skyndilega eda i einni svipan,
verdur ad telja ad tjon d eign af slikum
orsokum sem um reedir 1 mdli pessu, p.e.
vegna myglusvepps, geti eftir atvikum fallid
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rikisskattstjora, sbr. trskurd hennar nr.
54/2016. { peim trskurdi var fallist a
ivilnun ad fjarhaed 700.000 kr. vegna tjons
4 innbdi af voldum myglusveppsins en
kaupin 4 mygluhtisnaedinu gengu til baka
med réttarsatt. Um forsendur fyrir peirri
nidurstddu yfirskattanefndar var fjallad
hér ad framan.

Pott myglu sé fyrir ad fara i fasteign
leidir pad ekki sjalfkrafa til pess a0 fallist sé
a ivilnun vegna pess vidgerdarkostnadar
sem i er radist enda veruleg likindi & pvi
a0 hann teljist falla undir edlilegt vidhald
og/eda endurbeatur. [ drskurdi yfirskatta-
nefndar nr. 52/2016 segir:

,Eins og par kemur fram [tilvisun 1 tir-
skurd nr. 85/2014] verdur ad telja ad tjon
a eignum af voldum myglusvepps geti eftir
atvikum fallid undir hugtakio eignatjon og
pannig ordid grundvéllur ivilnunar sam-
kveemt 5. télul. 1. mgr. 65. gr. laga nr.
90/2003 séu skilyrdi akveedisins ad doru
leyti uppffyllt. Verdur ad telja ad pad eigi
einkum vi0 ef grandlaus kaupandi hiis-
eignar verdur fyrir sliku tjoni sem ekki
foest beett vir hendi seljanda eda annarra
sem 1 hlut eiga. Getur pa beedi verid um

ad reeda sérstakt tion a hiiseigninni sjalfri
vegna myglusvepps og tjon d innanstokks-
munum eda 6drum lausafjarmunum. Par
sem tvilnunarheimildin er bundin vid tjon
(skemmdir) d eignum verdur po ad telja ad
Obeinn kostnadur sem kann ad falla til,
t.d. vegna leiguhiisncedis ef hiiseign reynist
oibtidarheef vegna myglu, komi ekki til dlita
i pessu sambandi. Pa er aukinheldur ljost
a0 kostnadur fasteignaeigenda vegna nauo-
synlegs vidhalds og endurbota d fasteign,
sem er ur sér gengin vegna aldurs, getur
ekki talist til eignatjons i framangreindum
skilningi og fellur utan tvilnunarheimildar
S. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003.
Pykir einsynt ad petta eigi almennt vio
pegar rekja mad rakaskemmdir i hiiseignum
til skorts d naudsynlegu vidhaldi, sér i lagi
pegar um eldri hiiseignir er ad raeda.

Samkveemt pvi sem fram er komid i
madlinu var htiseign keeranda ad H byggo
darié 1966 og mun keerandi hafa buid i
hiisinu um dratugaskeid, sbr. upplysingar
i umsokn keeranda um loeekkun (RSK
3.05) med skattframtali hans drid 2014.
Keerandi seldi eignina d drinu 2011,
en kaupin gengu til baka vegna galla d
eigninni, sbr. m.a. fyrirliggjandi matsgero
domkvadds matsmanns, dags. 23. juli
2012, sem er medal gagna mdlsins. Sam-
kveemt nidurstooum matsgeroarinnar voru
miklar skemmdir i pakplétu hiiseignar-
innar sem rekja mdtti til raka og teeringar
og rakaskemmdir (sveppagrodur) i tréverki
i loftum, veggjum og undir sKorsteini, svo
sem ndnar greindi. Var pad nidurstada
matsmanns ad rddast pyrfti i verulegar
endurbcetur d hiiseigninni, p.e. fjarleegja
pakplétu hiissins og steypa nyja eda styrkja
plotuna med stalbitum. Vid slikar fram-
kveemdir yrdi ohjdakveemilegt ad rifa allan
fragang nedan tir pakplétu, m.a. klgedn-
ingar, rakavorn og einangrun, endurgera
kleedningar a titveggjum, endurnyja alla
innveggi og endurinnrétta alla efri hoed
huissins. Visast ndnar um petta til mats-
gerdarinnar. Af hdlfu keeranda er komio
fram ad 1 kjolfar pessa hafi verid radist i
endurbeetur d hiiseigninni sem loki0 hafi
d drinu 2014. Hafi heildarkostnadur vi0
framkveemdirnar numio riimum 44 millj-
onum krona og 1 keeru til yfirskattanefndar
er 1 pvi sambandi visad til medfylgjandi
beidna keeranda um endurgreidslu virdis-
aukaskatts vegna adkeyptrar vinnu vi0
ibudarhiisneedi par sem 1itgjold eru ndnar
sundurlioud.

Med visan til pess, sem hér ad framan
greinir, 0g gagna mdlsins ad 00ru leyti, m.a.
umfjollunar 1 fyrrgreindri matsgerd vegna
fasteignarinnar ad H, verdur ekki sé0 ad 1 til-



viki keeranda sé um ad reeda eignatjon, p.e.
ovenjulegar skemmdir fjarmuna, i sKilningi
S. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003,
sbr. akveedi c-livar 1. tolul. A-lidar reglu-
gerdar nr. 245/1963, eins og skyra verdur
dkveedi pessi 1 ljosi framanritads. Verour
pvert d moti ad telja ad kostnadur keeranda
af endurbyggingu fasteignarinnar sé ad ollu
verulegu leyti vegna endurbota og vidhalds
d eigninni sem ekki getur veitt keeranda rétt
til ivilnunar d framangreindum grundvelli.
Hefur og ekkert komid fram i mdlinu um
sérstakt tjon keeranda vegna myglusvepps
i eigninni, en af umfjollun i matsgerd hins
domkvadda matsmanns verour dlyktad ad
mygla i hiiseigninni hafi fyrst og fremst
verid afleiding peirra dgalla d paki eignar-
innar sem lyst er i matsgerdinni. Med visan
til pess og par sem ekki verour séd ad onnur
dkveedi 1. mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003 geti
tekio til tilviks keeranda verdur ad hafna
krofu hans um loekkun tekjuskattsstofis
gjaldario 2014."

Sj& og sambaerilega nidurstodu i ar-
skurdum yfirskattanefndar nr. 53/2016
ognr. 11/2017.

[ trskurdi yfirskattanefndar nr. 84/2017
er til umfjollunar hvad teljist til eigna i
skilningi 5. tolulidar. [ Grskurdinum segir:

I keerunni eru itrekadar dadur fram
komnar upplysingar um Kostnad kceranda
i tengslum vid deilur hans vid fyrrum
eiginkonu sina og tekid fram ad hugtakid
Jfjarmunir” sé ekki skilgreint 1 c-1id 1. tolul.
A-lidar 49. gr. reglugerdar nr. 245/1963.
Samkveemt almennri mdlnotkun verdi pad
ao teljast geta dtt jafnt vid um eignir og
peninga. Engin rok séu fyrir pvi ad menn
skuli ekki vera jafnsettir eftir pvi hvers
konar eignatjoni peir verdi fyrir, p.e. vegna
muna eda peninga. Tjonid sé hid sama 1
badum tilvikum. Oskyrleika i skilgreiningu
fiagrmuna 1 umrceddum dkvoedum verdi ad
tiilka skattgreidanda i hag. Oumdeilt sé ad
keerandi hafi ordio fyrir gridarlegum fjariit-
latum vegna ovenjulegs skilnadarmadls.
Pau fjarutldt séu sambeerileg vid verulegt
eignatjon og beri pvi ad fallast d krofu keer-
anda um leekkun tekjuskattsstofns, sbr. 5.
tolul. 65. gr. laga nr. 90/2003. [sjonarmid
keeranda]

[--]

I 49. gr. reglugerdar nr. 245/1963, um
tekjuskatt og eignarskatt, eru skilgreindar
ndnar poer adsteedur sem tilefni geta gefio
til ivilnana 1 skéttum, par G medal vegna
eignatjons, sbr. c-1id 1. tolul. A-lidar reglu-
gerdardkveedisins. Er eignatjon par skilgreint
sem ,eyding eda ovenjulegar skemmdir

figrmuna, svo sem af véldum eldsvoda,
floda, jardskjdlfta, eldgosa, fjarfellis eda
skipsskada”. Um tilkun pessa reglugerdar-
dkveedis og pydingar pess ad 00ru leyti vio
mat d pvi i einstokum tilvikum, hvort skil-
yrdi vilnunar a grundvelli 5. tolul. 1. mgr.
65. gr. laga nr. 90/2003 séu til stadar, pykir
hér mega visa til umfjollunar 1 tirskurdum
yfirskattanefndar nr. 52, 53 0g 54/2016.

Eins og a0 framan greinir byggir kcer-
andi d pvi ad hann hafi ordid fyrir verulegu
eignatjoni, sbr. 5. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga
nr. 90/2003. Hefur keerandi i pvi sam-
bandi tilteki0 1itgjold, p.e. logfreedikostnad
i tengslum vi0 skilnad keeranda og fyrr-
verandi eiginkonu hans d drinu 2014 og
kostnad vegna fasteignagjalda og leigu
oOryggiskerfis a0 L. Me0 visan til pess, sem
hér ad framan hefur verid rakid vardandi
skilyrdi ivilnunar samkveemt 5. tolul. 1.
mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003, verdur ekki
talid ad umreedd 1tgjold vegna hjona-
skilnadar og eignarhalds kceranda d L]...]
vegi [...] geti talist til eignatjons 1 skilningi
pess dkveedis, sbr. og c-1id 1. tolul. A-lidar
49. gr. reglugerdoar nr. 245/1963. Skal
dréttad i pvi sambandi ad ivilnunarheimild
akveedisins er bundin vio tjon (skemmdir) a
eignum. Af somu dsteedum pykir blasa vid
ad meint obeint tjon keeranda 1 tengslum
vid leioréttingu ahvilandi fasteignavedlana
og radstofunar séreignalifeyrissparnadar
verdur ekki fellt undir hugtakio eignatjon
0g gegnir sama mdli um tjon vegna naud-
ungarsolu eignarinnar til slita a sameign
keeranda og fyrrverandi eiginkonu hans d
drinu 2015. Med visan til framanritads og
par sem ekki verdur séd ad onnur dkveedi
1. mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003 geti tekid
til tilviks keeranda verdur ad hafna krofu
hans um loeekkun tekjuskattsstofns gjald-
ario 2016.”

AJ pvi virtu sem ad framan greinir er
lagadkvaedid um {vilnun vegna tjona litt
afmarkad um hvad att er vid med tjoni en
p6 einkum til hvada eigna tjonid tekur.
Eins og fram kemur i aliti umbodsmanns
Alpingis { mali nr. 1970/1996 (SUA
1998:160), er litid hald i upptalningu
tjonstilvika { 49. gr. reglugerdarinnar fra
1963. Af arskurdum yfirskattanefndar ma
hins vegar rdda ad leggja megi til grund-
vallar pad sem i reglugerdinni segir ad
med tjoni sé att vid eydingu eda ovenju-
legar skemmdir fjdrmuna. Pa parf tjonio
ekki ad verda i einni svipan heldur getur
pad ordid a 1ongum tima eins og t.d. a vid
um myglusvepp, sbr. arskurd yfirskatta-
nefndar nr. 84/2014. P4 tekur lagadkvaedid
ekki til hlutabréfa, sbr. 4durgreint alit

umbodsmanns Alpingis i malinu nr.
1970/1996 og ekki til krofutapa par sem 6.
tolulidurinn tekur til peirra. P4 tekur pad
heldur ekki til tjons vegna vidskipta eda
radstafana 1 fjarfestingarskyni, sbr. 4dur-
greint ordalag 49. gr. reglugerdarinnar
fra 1963 um eydingu eda oOvenjulegar
skemmdir figrmuna. Akveaedid tekur ekki
til atvinnurekstrareigna enda sérstok laga-
akveedi sem taka 4 slikum tjonum. Pott
mygla finnist { htsum er ekki par med
sagt ad han hafi valdid pvi eignartjoni
sem ordid hefur. [ slikum tilvikum getur
verid um honnunar- eda byggingargalla
a0 reda, sem seljandinn eda byggingar-
verktakinn geeti att a0 baeta, eda pé skort a
vidhaldi en kostnadur vid arbaetur i peim
efnum telst ekki eignartjon i skilningi 5.
tolulidar. bott ekki liggi fyrir Grskurdur
yfirskattnefndar par sem fallist hefur verid
a ivilnun vegna myglusvepps i hasnadi
pé kemur fram i Grskurdi hennar nr.
84/2014 ad nidurstada rikisskattstjora um
ad ivilnun vegna tjons af voldum myglu-
svepps félli undir engum kringumstaedum
undir eignartjon { skilningi 5. tolulidarins
vera of fortakslaus. P4 segir 1 irskurdi yfir-
skattanefndar nr. 52/2016 ad ivilnun i
pessu sambandi eigi einkum vid , ef grand-
laus kaupandi hiiseignar verdur fyrir sliku
tjoni sem ekKki feest beett tir hendi seljanda
eda annarra sem 1 hlut eiga.” Eins og fyrr
segir hefur svo yfirskattanefnd talid a0
tjon & htsbunadi sokum myglu félli undir
greindan tolulid, sbr. drskurd hennar nr.
53/2016. Nefna mda hér ad botakrafa
gaeti myndast & hendur seljanda og/eda
byggingaradila fasteignar vegna tjons er
upp kemur vegna myglusvepps eda ann-
arra agalla. Faist hun ekki greidd kann
eigandi krofunnar ad eiga rétt a ivilnun
samkvamt 6. tolulidnum (krofutap) sem
fjallad verdur um i neesta kafla.

Freistandi er a0 takmarka skilninginn
a ordinu eign i pessu samhengi vid nytja-
hluti 4n pess p6 ad pad ord verdi skyrt of
prongt. Pykir pad hafa vissa stod i orda-
lagi peirra reglugerda sem gilt hafa og slika
nidurstédu maé jafnvel leida af edli mals.
Megin tilgangur lagadkvaedisins um iviln-
anir er ad adstoda pa med skattleekkun
sem lenda i afollum af tilteknu tagi sem
valda peim fjdrhagslegum busifjum. T pvi
1j6si veeri ankannalegt ad ivilna pegar
verOmeeti eins og frimerki eda malverk
fara forgdéroum. Um petta verdur ekkert
fullyrt enda hefur ekki & pad reynt. Pott
skodun hofundar sé st ad snida eigi laga-
akveedinu slikan stakk er mjog svo Ovist
hvort slika afstodu megi leida af nagild-
andi lagadkvaedi.
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Ad lokum ma4 velta pvi fyrir sér hvort
vid mat & rétti til ivilnunar sé unnt ad
horfa til pess ad vidkomandi nyti sér
ekki algengar tjonatryggingar eins og
t.d. kaskotryggingu bifreida. Sjonarmidid
vaeri pa ad 6edlilegt sé ad menn geti 1 1j6si
pessa ivilnunarmoguleika sleppt slikri
tryggingu. Auk @tladra likinda fyrir pvi
ad & hana reyni ekki sé upp 4 vissa bak-
tryggingu ad hlaupa af halfu rikis og
sveitarfélaga. Heldur er p6 6sennilegt ad
takmorkun ivilnunar & pessum forsendum
standist. Hins vegar er raunhaefara ad aetla
ad med tjoni i 5. t6lulidnum sé ekki att
vid tjén sem menn eru sjélfir valdir ad.
bott dkveedid hvili ekki lengur & peirri
upptalningu tjonstilvika sem adur var,
eda tjonum peim edlislikum, hvilir laga-
akvaedid veentanlega & somu grunnhugsun
og { upphafi, enda kemur ekkert andsteett
pvi fram i l6gskyringargognum pegar
tjonsivilnun kemur fyrst berum ordum
i16g med 9. gr. laga nr. 60/1973. Pa er i
fyrstu premur reglugerdunum, um tekju-
skatt og eignarskatt, sérstaklega tekid fram
ad tjonsivilnun komi ekki til greina ,ef
adila sjalfum verd[i] gefin sok d tioninu.” eins
og pad er ordad i d-1id 3. tolul. A-lidar 50.
gr. reglugerdar nr. 147/1955. b6 pessi til-
visun detti at i reglugerdinni fra 1963 eru
sterk rok fyrir pvi ad ivilnun komi ekki til
alita pegar svona hagar til. St nidurstada er
og 1 samraemi vid pad sem almennt gildir
um lagalegar afleidingar eigin sakar. Petta
pyddi ad 6tryggt tjon & eigin bifreid sem
fellt er a bifreidareigandann vegna eigin
sakar félli utan 5. tolulidarins.

Fjarheed ivilnunar verdur ad meta ad
alitum med hlidsjon af adsteedum Ollum.
Til pess ad samraemis sé gaett verdur po ad
setja fram dkvedin vidmid, sbr. 101. gr. tsl.
Pessi vidmid er na ad finna i auglysingu
rikisskattstjora nr. 495/2017 og gerd var
grein fyrir peim 1 upphafi pessa kafla. P4 er
rétt er ad taka fram ad tjonsfjarhaed i pessu
sambandi getur aldrei ordid herri en sem
nemur kostnadi vid ad koma eign { samt
lag og huin var i pegar tjonid vard. Pannig
kemur ekki til greina kostnadur vi0 endur-
beetur eda edlilegt vidhald eins og pad er
skilgreint { 4. gr. reglugerdar nr. 483/1994,
um fradratt fr4 tekjum af atvinnurekstri
eda sjalfstaedri starfsemi (a0ur 25. gr. reglu-
gerdar nr. 245/1963). Fari eign forgdroum
er pad verOmeeti hennar i pvi astandi pegar
eyding vard sem skiptir mali en ekki hvad
kostar ad kaupa nyja samskonar eign. P4 er
ivilnunin bundin vid eignina sjalfa en ekki
afleiddan kostnad eins og t.d. pann sem
stafar af pvi a0 ekki er unnt ad nyta eignina
eda af malaferlum til ad na fram botarétti.
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Laekkun samkvaemt 6. tolul.
1. mgr. 65. gr.

LEf gjaldpol manns hefur skerst verulega
vegna tapa d ttistandandi krofum sem ekki
stafa fra atvinnurekstri hans.”

Petta ivilnunartilefni var fyrst 16gtekio
med 52. gr. laga nr. 70/1962, um tekju-
skatt og eignarskatt. Var pad pa i 1. tolulid
greinarinnar me0 veikindum, slysum og
mannslatum. Med 9. gr. laga nr. 60/1973
verdur pad sidan ad sjalfsteedum tolulid,
p.e. 6. tolulid 1. mgr. 52. gr. laga nr.
68/1971, um tekjuskatt og eignarskatt.

[ d-1id 1. tolul. A-lidar 49. gr. reglu-
gerdar nr. 245/1963 eru nanari reglur til
fyllingar og skyringar & pessum tolulid.
Par segir ordrétt:

Skattloekkun vegna skuldatapa kemur til
greina pad dr eitt, sem skuldatap hefur
sannanlegt ordid, og pda pvi adeins ad
sennilegt megi telja ad skattpegn hafi
upphaflega gert sér vonir um ad lan yroi
endurgreitt eda dabyrgo félli ekki a hann,
og enn fremur pvi adeins ad um sé ad
reeda skuldatap, sem ekki er viokomandi
atvinnurekstri adila.

Skattloekkun kemur pvi ekki til greina,
pott um sé ad reeda top d utlanum eda
dbyrgdum, pegar cetla ma ad um gjafir
eda styrki hafi verid ad reeda, pott upphat-
lega veeri veitt i formi titldna eda dbyrgda.

Ekki skal heldur veitt skattloekkun
vegna tapa d hlutabréfum eda 00rum
stofnframlogum til félaga eda at-
vinnurekstrar, veittum peningaldnum,
dbyrgoum eda einhverri slikri adstod til
stofiiunar eda rekstrar fyrirtoekis, gegn pvi
ad verda vissra vidskiptakjara adnjotandi.

Top a utlanum, sem beinlinis stafa af
atvinnurekstri, md draga frd tekjum skv.
29. gr. og kemur pvi frekari skattloekkun
peirra vegna skv. pessari grein ekki til
dlita.

Sd, sem oskar skattleekkunar vegna
skuldatapa, skal ldta fylgja med fram-
tali sinu allar naudsynlegar upplysingar
0g sonnunargdgn, svo sem hvencer ldn
var veitt eda i dbyrgd gengid og af hvada
dstoedum, gogn fyrir pvi ad titldn sé tapad,
sbr. C 1id 29. gr. eda dbyrgd d fallin, dn
maguleika til endurkréfu og adrar poer
upplysingar og gogn, sem naudsynlegar
verda ad teljast i hverju einstoku tilfelli.”

1. Hvencer telst krafa topud?

Pad ber undir umsakjanda um ivilnun
ad syna fram & krofutapid. Vid hvada
adstaedur slikt tap raungerist er i loka-
malsgrein tilvitnads reglugerdarakvaedis
visad til C-lidar 29. gr. somu reglugerdar
sem fjallar um krofutdp { atvinnurekstri.
Sa grein var sidan leyst af h6lmi med 13.
og 14. gr. reglugerdar nr. 483/1994, um
fradratt fra tekjum af atvinnurekstri eda
sjalfstaedri starfsemi. Téd tilvisun 4 pvi nt
vid a. og b. 1idi 14. gr. sidarnefndrar reglu-
gerdar sem hlj6da svo:

»a. Ef krafan er fyrnd eda pad sannast d
fullncegjandi hdtt ad eignir séu eigi til fyrir
henni eda hiin verdi eigi greidd, svo sem vi0
gjaldprot, naudasamninga, drangurslaust
figrnam o.p.h.

b. Ef telja md fullvist ad Krafan fdist eigi
greidd, enda pott atvik pau sem um roedir i
a-lid séu eigi fyrir hendi. Likur einar eru po
eigi noegar, heldur veroa oll rok ad liggja til
pess ad hiin sé ad fullu topud. Ad pad hafi
synt sig vi0 itrekadar innheimtutilraunir,
p.m.t. annarra kréfuhafa, ad skuldari sé
Ofcer til greidslu, ad hvorki fdist af krofunni
afborganir og vextir né ved fyrir henni og
efnahagur skuldara og afkoma sé pannig
ad greidslu verdi ekki ad voenta, enda sé
eigi um gagnkrofu ad reeda af hans hendi.”

[ a. lidnum koma fram per 16gform-
legu adstadur sem syna fram & ad krafa
sé sannanlega topud. Eins og ad framan
greinir er um a0 raeda:

e AQ krafan sé fyrnd

e AJ krafan faist ekki greidd svo sem
vid gjaldprot, naudasamninga,
arangurslaust fjarndm o.p.h.

Med fyrndri krofu er att vid ad han sé
fyrnd samkvemt 16gum um fyrningu
skulda og annarra krofuréttinda nr.
150/2007. Abyrgd fyrnist eftir somu
reglum og krafan, sbr. 7. gr. peirra laga.
Um gjaldprot og naudasamninga
gilda 16g nr. 21/1991 og um arangurs-
laust fjarndm 16g nr. 90/1989 og parf ad
lita til peirra vardandi timavidomid krofu-
tapa. Um lok gjaldprotaskipta er fjallad i
158.-162. gr. laga nr. 21/1991. Vid nauda-
samninga telst tap sannanlegt pegar peir
hafa verid sampykktir 16gum samkveemt,
sbr. 48.-52. gr. laga nr. 21/1991. Skjota ma
arskurdi héradsdomara vardandi krofu
skuldara um stadfestingu naudasamnings
til Heestaréttar innan viku fra uppkvadn-
ingu hans og hafi malskot ekki att sér
stad innan pess frests verdur nidurstada



héradsdomara endanleg vid lok hans,
sbr. 1. mgr. 59. gr. sému laga. Urskurdur
héradsdomara telst pannig endanlegur ad
lidnum einnar viku kaerufresti til Haesta-
réttar pegar keerurétturinn er ekki nyttur.
Sja dom Heestaréttar fra 10. mai 2012 i
méli nr. 459/2011. Arangurslaust fjarnam
er hins vegar pegar syslumadur hefur sam-
kveemt 62. gr. laga nr. 90/1989 bdkad ad
svo sé. Med ,0.p.h.” er att vid réttartrraedi
af sama toga og pau sem nefnd voru hér
ad framan. Mé par nefna 16g um skipti a
dénarbtum o.fl. nr. 20/1991 en 1 3. mgr.
62. gr. peirra laga segir ad telji bustjori
eignir skuldafrdgongubta ekki hrokkva
til greidslu krafna skuli fara med baid
samkvamt akveedum laga um gjaldprota-
skipti. Pa myndi pessi tilvisun taka til
sidari tima loggjafar um trraedi sambaeri-
leg peim sem upp eru talin i reglugerdinni.

Um Kyrrsetningu og 16ggeymslu gilda
somu reglur og vid fjarndm um hvers
Konar eignir geti ordid andlag peirra
gerda og hvener peim telst lokid dn
arangurs, sbr. 15. og 2. mgr. 23. gr. laga
nr. 31/1990, um Kkyrrsetningu, l6gbann
o.fl. I Lyrd. 1902, bls. 441, og Hrd. 1962,
bls. 272 (héradsdomurinn), var yfirlysing
um eignaleysi vid arangurslausa kyrrsetn-
ingargerd talin fullnsegjandi sénnun um
ogjaldfeerni og 1 fyrri ddbminum var tekid
fram a0 eetla maetti ad rétt veeri fra greint
um eignaleysid.

TimaviOmid ahrifa fjsrndms og nauda-
samninga gagnvart krofutapi eru nokkud
skyr og hafa ekki verid i dgreiningi. Hid
sama er ekki uppi & teningnum { gjald-
protamédlum (mél vegna krofutapa i
atvinnurekstri). Krofutap telst t.a.m. ekki
sannanlegt vid pad eitt ad ba skuldara hafi
verid tekid til gjaldprotaskipta. I Grskurdi
yfirskattanefndar nr. 502/2002 segir:

,Tekid skal fram ad uvrskurdur um
gjaldprotaskipti skuldara hefur i tirskurdar-
framkveemd ekki dn annarra gagna verid
talinn fullncegjandi sénnun um ad krafa sé
topud, sbr. m.a. tirskurd rikisskattanefndar
nr. 527/1990 (bls. 363 i vrskurdasafni
nefndarinnar fyrir drin 1990, 1991 og
1992).”

A hinn béginn er ekki atid porf & ad
bida formlegra skiptaloka til ad syna
fram 4 krofutapid. I pvi sambandi hafa
yfirlysingar skiptastjora um st6du mala
medan & gjaldprotaskiptum stendur
grundvallarpydingu. Ma hér nefna
arskurdi rikisskattanefndar nr. 527/1990
0g 500/1991 og trskurd yfirskattanefndar
nr. 199/2005.

B-lidur 14. gr. getur reynst sntnari; a0
leggja mat a hveneer telja megi fullvist
a0 krafa faist eigi greidd po6 ekki séu til
stadar peer adstaedur sem tilgreindar eru
i a. lidnum. Ljost er af ordalaginu ,full-
vist ad krafa fdist eigi greidd” og ,Likur
einar eru po eigi noegar” ad gerd er strong
sonnunarkrafa. Pad hjalpar p6 ad geta
studst vid innheimtutilraunir ann-
arra. [ Grskurdarframkvaemnd hafa t.a.m.
yfirlysingar l6gmanna um ad krafa sé
oinnheimtanleg dugad pegar naegilega
skyrt kemur fram & hverju peer byggja og
ekkert sérstakt tilefni er til a0 draga paer
i efa, sbr. trskurd rikisskattanefndar nr.
1034/1990 og urskurdi yfirskattanefndar
nr. 585/1993 og 426/1996.

)

ekki synt fram d ad krafa peirra d hendur
honum hefdi tapast d drinu 2014. Ad pvi
er snertir hina sidarnefndu forsendu rikis-
skattstjora verdur po ekki litid framhja pvi
ad i trskurdinum fjalladi rikisskattstjori
ekkert um fram komnar skyringar keer-
enda, sem eins og fyrr segir voru studdar
ymsum gognum af peirra halfu, d fidrhags-
stoou G. Lét rikisskattstjori vid pad sitja
ao skirskota til ,yfirlysingar” keerenda i
keeru, dags. 21. dgist 2015, um ad pau
myndu ekki krefjast gjaldprotaskipta d
biii G eda leita fjarndms i eignum hans
par sem slikar adgerdir myndu adeins
auka d erfidleika hans. Fallast verdur d
med keerendum ad pvi vard engan veginn
slegid fostu, d grundvelli pessara ummcela

Med fyrndri krofu er att vid a0 hun sé fymd
samkvaemt logum um fyringu skulda og annarra
krofuréttinda nr. 150/2007. Abyrgd fyrist eftir
somu reglum og krafan, shr. 7. gr. peirra laga

Ofangreindir arskurdir eru vegna krofu-
tapa i atvinnurekstri en lagareglurnar um
pad hvenar skuldatap er a ordid i atvinnu-
rekstri eru paer somu og gilda um ivilnanir
skv. 6. tolulidnum, sbr. framangreinda
tilvisun 49. gr. til 29. gr. 1 reglugerdinni
frd 1963. Atla ma po6 ad hér verdi gerdar
heldur veegari krofur en gagnvart atvinnu-
rekstrinum. Flestar ivilnunarbeidnir eru
vegna dbyrgda eda veda. begar 6gjaldfaerni
skuldara er augljos samkvamt skattfram-
t6lum hans meetti mida vid yfirtoku eda
greidslu lansins af hélfu dbyrgdarmanns.
Sé hins vegar einhver vafi & 6gjaldfeerni
pyrfti umseekjandi ad syna fram & hana &
pann hatt sem 14. gr. tédrar reglugerdar
frd 1994 segir fyrir um.

bratt fyrir skyldu framteljenda til ad
syna fram a krofutapid, p.e. ad Gtséd sé
um ad endurgreidsla muni ekki fast, pa
hefur rikisskattstjori lika skyldur 1 pessu
ferli, sbr. arskurd yfirskattanefndar nr.
126/2016:

,Hin kcerda héfnun rikisskattstjora d iviln-
unarbeidni keerenda var eins og fram er
komid byggd a tvipeettum forsendum, p.e.
annars vegar ad keerendur hefou ekKki latio i
té upplysingar og gogn um pad hvers vegna
pau hefou gengist i abyrgo fyrir skuldum
sonar sins og hins vegar ad pau hefou

i keerunni einna sér, ad krafa keerenda d
hendur G geeti pegar af pessari dstoedu ekki
talist topud, enda kom glogglega fram af
hdlfu keerenda ad G veeri i raun eignalaus
o0g ekki borgunarmadur fyrir skuldinni, sbr.
og fyrrnefit bréf peirra til rikisskattstjora,
dags. 12. mai 2015, og §0gn er pvi fylgdu.
Var ohjdkveemilegt a0 rikisskattstjori toeki
pennan pdtt madlsins til reekilegri um-
fiollunar a grundvelli gagna malsins og
rokstyddi med viohlitandi heetti pd afstoou
sina ad keerendur hefou ekki synt fram d
pad med fullncegjandi heetti ad krafan
fengist ekki endurgreidd, sbr. til hlid-
sjonar 14. gr. reglugerdar nr. 483/1994,
um fradrdtt frd tekjum af atvinnurekstri
eda sjalfstoedri starfSemi, sem rikisskatt-
stjori visar raunar sjalfur til i umsogn
sinni til yfirskattanefndar. Pa liggur fyrir
ad vegna framangreindrar afstédu sinnar
taldi rikisskattstjori ekki tilefni til oflunar
frekari gagna vegna madlsins, p.e. gagna
vardandi dstoedur dbyrgdarveitingarinnar
0g um pad hvencer krafa kcerenda d hendur
adalskuldara hefdi tapast, eins og segir i
trskurdinum. Er pvi ljost ad rikisskattstjori
hefur sjalfur litid svo d ad tilefni goeti veri0
til oflunar frekari upplysinga og gagna frda
keerendum vardandi pessi atridi. Verdur
raunar ad telja a0 tilefni hafi verid til pess,
sérstaklega ad pvi er snyr ad pvi hvort keer-

TIUND 67



endur hafi vid veitingu abyrgOarinnar haft
réttmeetar veentingar um ad dabyrgoin félli
ekki d pau. I pvi sambandi getur m.a. haft
pydingu hvencer abyrgdin var i raun veitt,
en eins og hér ad framan greinir verour
ekki annad séd en ad abyrgd keerenda sem
vedsala vegna umrceddra skuldbindinga G
hafi upphaflega komid til d drinu 2008."

2. Vonir um endurgreidslu

[ 1. mgr. 46urnefnds d-lidar 1. tolul. A
lidar 49. gr. reglugerdarinnar frd 1963
segir ad skattleekkun komi pvi einungis
til greina ad sennilegt megi telja a0
skattpegninn hafi upphaflega gert sér
vonir um ad lan verdi endurgreitt eda
abyrgd félli ekki a hann. Og i 2. mgr. d-
lidar segir a0 ekki komi til skattleekkunar
pegar eetla ma ad Gtlan eda abyrgdir séu
gjof eda styrkur p6tt upphaflega sé slikt
i formi Gtldna eda abyrgda.

[ ums6knum um ivilnun samkvamt
umraddum tolulid parf ad gera grein
fyrir 4staedum pess ad 1 abyrgd var gengid
eda lan veitt, en torvelt getur reynst ad
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Almennt verour ad ganga 1t frd pvi ad
pad beri undir skattadila, sem oskar eftir
vilnun vegna skuldatapa, ad syna fram
d ad hann hafi vid veitingu ldns eda
dbyrgdar haft réttmeetar veentingar um
ad lan yr0i endurgreitt eda dbyrgd félli
ekki @ hann, sbr. d-1id 1. tolul. A-lidar 49.
gr. reglugerdar nr. 245/1963. I ljési orda-
lags reglugerdardkvaedisins verdur po
teepast farid strangar i sakirnar i peim
efnum en svo ad skattadili geri senni-
legt med skyringum eda eftir atvikum
gognum ad umrcett skilyrdi sé uppfylit.
T umsokn keeranda med skattframtali hans
drio 2011 kom fram ad hann hefdi hinn
21. febriar 2007 ritad undir sjalfskuldar-
abyrgd fyrir V ehf. sem veeri i eigu sonar
keeranda, en erfidleikar i rekstri félagsins
hefou leitt til pess ad hann hefdi greitt til
Landsbankans 4.445.030 kr. til pess a0
losna fid pessari abyrgd. I skyringum kcer-
anda var ekki sérstaklega fiallad um tildrig
ad abyrgoarveitingunni. I bréfi keeranda til
rikisskattstjora, dags. 16. jini 2013, var
hins vegar gerd frekari grein fyrir atvikum.

| 1. mqr. d6urnefnds d-lidar 1. tolul. A lidar 49. gr.
reglugerdarinnar fr 1963 seqir a0 skattloekkun
komi einungis til greina ad sennilegt megi telja ad
skattpegninn hafi upphaflega gert sér vonir um ad
lan verdi endurgreitt eda abyrqd félli ekki 4 hann

leggja fram gogn til ad syna fram 4 slikt.
[ Grskurdi yfirskattanefndar nr. 236/2014
er til umfjollunar hvort skattbegn hafi
upphaflega gert sér vonir um endur-
greidslu. Af honum ma rdda ad hér verdi
ekki farid mjog strangt i sakirnar:

L»Samkveemt framansogou verour ad telja
a0 malid hverfist um pad atridi hvort rétt
hafi verid ad rikisskattstjori synjadi iviln-
unarbeioni kceranda d peim grundvelli ad
ekki yrdi séd ad dbyrgdarveitingin d drinu
2007 hefoi verid pess edlis ad keerandi hef0i
getad veenst pess a0 abyrgdin félli ekki d
hann. I pessari forsendu rikisskattstjora
felst a0 keerandi hafi ekki gert sennilegt eda
foert ad pvi likur ad hann hefdi mdtt veenta
pess d drinu 2007 ad hin veitta abyrgo félli
ekki d sig.
[...]
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Kom par fram ad V ehf. hefdi d greindum
tima rddgert innflutning og solu a |[...]
umbiidum frd K. I drsbyrjun 2007 hefdu
adsteedur til innflutnings verio eins og best
yrdi d kosid vegna hagstoeds gengis islensku
kronunnar og ekki utlit fyrir annad en ad
verkefnid geeti stadid undir arObcerum
rekstri. Allar peer forsendur hefou sidan
breyst vid efnahagshrun haustid 2008.
A0 virtum framangreindum skyringum
keeranda og med visan til peirra sjonar-
mida sem ad framan eru rakin vardandi
tulkun d-lidar 1. tolul. A-lidar 49. gr. reglu-
gerdar nr. 245/1963 pykir ekki varhugavert
ad leggja til grundvallar ad keerandi hafi
vio veitingu dbyrgdar til V ehf. { byrjun drs
2007 haft réttmeeta dsteedu til ad cetla ad
abyrgdin félli ekki d hann. Er hinni keerdu
dkvérdun rikisskattstjora pvi hnekkt.”
[feitletrun hofundar]

3. Atvinnurekstur

[ 1. mgr. d-lidar 1. tolul. A lidar 49. gr.
segir og ad skattleekkun vegna skuldatapa
komi adeins til greina séu pau 6vio-
komandi atvinnurekstri adila. T reglum
rikisskattstjora nr. 212/1996 segir svo um
6. tolulidinn:

»Skilyr0i fyrir loekkun samkveemt pessum
tolulid er ad gjaldpol manns sé verulega
skert vegna tapa d utistandandi krofum
sem ekki stafa af atvinnurekstri hans. Med
atvinnurekstri i pessu sambandi er dtt vid
atvinnurekstur sem einstaklingur hefur
med hondum og eignaradild i sameignar-
félagi eda hlutafélagi. Pad telst po ekki
atvinnurekstur ef eignarhluti i hlutafélagi
er overulegur og adild og tengsl manns vi0
félagio eru pannig ad ekki sé dstoeda til ad
lita pannig d ad um atvinnurekstur sé ad
reeda. Sé eignarhluti minni en 20% telst
hann overulegur i pessu sambandi. Skuld
telst topud pegar synt hefur verid fram d [d]
fullngegjandi hatt ad hiin fdist ekki greidd.”

Ekki er malum blandid ad atvinnurekstur
eda sjalfstaed starfsemi (B-tekjur 7. gr. tsl.)
sem rekin er & eigin abyrgd skattadilans
sjalfs fellur hér undir. P4 hefur med
atvinnurekstri { skilningi akveedisins lika
verid talin viss patttaka i atvinnurekstri
i formi sjalfsteedrar 16gpersénu, badi
hlutafélaga, sameignarfélaga og samlags-
félaga, sbr. pad sem adur greinir { reglum
nr. 212/1996. P4 kemur st afstada fram
i vinnureglum rikisskattstjora ad adur-
nefnt 20% vidmid sé ekki algilt heldur
beri ad lita til st6du vidkomandi og itaka
i félaginu og einnig tengsla m.a. vegna
eignaradildar venslamanna. ba segir { aug-
lysingu rikisskattstjora nr. 495/2017:

yEignarhlutur telst almennt verulegur ef
hann er 20% eda meiri, enda sé ekki um
ad reeda logadila sem er ad 60ru leyti 1 eigu
fiolskyldu eda samstarfsmanna.”

[ Grskurdi yfirskattanefndar nr. 502/2012 er
til umfjollunar mal af pessum toga. Par segir:

,Eins og fram er komid er dskilio i 6. tolul.
1. mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003 ad par-
greind top a ntistandandi krofum stafi ekki
fra atvinnurekstri viokomandi skattadila,
auk pess sem gert er ad skilyrdi ad gjald-
pol skattadilans hafi skerst verulega vegna
slikra tapa. Samkvoemt pessu er fyrrnefnda
skilyrdi0 samkveemt ordanna hljédan
dkveedisins bundid vi0 atvinnurekstur
skattadilans sjdlfs pannig ad stafi topin
af atvinnurekstri hans komi loekkun ekki



til greina. I lagadkveedinu er ekki vikid ad
atvinnurekstri annarra i pessu sambandi,
hvorki nakominna né tengdra ad 60ru leyti.
Midad vio ordalag dkveedisins verdur ekki

$é0 ad almennt standi dkvoedid gegn pvi

ad heimilud sé loekkun tekjuskattsstofis
vegna tapa d ttistandandi krofum sem
stafa af atvinnurekstri annarra nema
sérstok tilkun d dkveedinu leidi til pess.
Slika tilkun virdist rikisskattstjori hafa
lagt i dkvaedid med pvi ad hann taldi ad
leggja yrdi pann skilning i dkveedid ad fjol-
skyldutengsl kceranda vio eiganda V ehf.,
sem var sonur keeranda, eftir pvi sem fram
er komid, utilokudu leekkun tekjuskatts-
stofns i tilviki keeranda. Samkveemt pessu
verdur ekki annad séo en ad rikisskatt-
stjori hafi liti0 svo d ad adsteedur i tilviki
keeranda hafi jafngilt pvi ad um veeri ad
reeda atvinnurekstur kceranda sjalfs. Ljost
er, midad vid ordalag dkveedisins, ad pessi
tilkun rikisskattstjora kalladi d sterk
r0k. Pvi er ekki til ad dreifa 1 mdli pessu,
heldur sleer rikisskattstjori pessari tilkun
sinni fastri i hinum keerda tirskurdi med
tilvisun til ,fjolskyldutengsla”, dn ndnari
skyringa eda roksemda. I pessu sambandi
er ennfremur dsteeda til ad benda d ad
samkveemt 6. tolulid i reglum rikisskatt-
stiora nr. 212/1996, sbr. hér ad framan,
telst ekki til atvinnurekstrar skattadilans
ef eignarhluti hans i hlutafélagi er overu-
legur og adild og tengsl manns vio félagio
eru pannig ad ekki sé dsteeda til ad lita
pannig d ad um atvinnurekstur sé ad raeda.
Sé eignarhluti minni en 20% teljist hann
overulegur. Pessi titfeersla 1 reglum rikis-
skattstjora nr. 212/1996 a atvinnurekstri
skattadilans sjalfs 1 skilningi 6. tolul. 1.
mgr. 65. gr. laga nr. 90/2003 verdur ad
teljast i motsogn vio tilkun rikisskattstjora
i mali keeranda. Med visan til pess, sem
hér hefur verid rakid, verour ekki sé0 ad
tiulkun rikisskattstjora i mali keeranda d
umroeddu skilyrdi 6. tolul. 1. mgr. 65. gr.
laga nr. 90/2003, eins og hiin er sett fram,
eigi sér fullncegjandi stod i l1ogum.”

Ljost er ad yfirskattanefnd sleer pvi ekki
alveg fostu ad svona adstedum (fjol-
skyldutengslum vid rekstur annarra) verdi
undir engum kringumstaedum jafnad vid
eigin atvinnurekstur i skilningi reglu-
gerdardkveedisins. Er pa haft { huga petta
ordalag i arskurdinum: ,Ljost er, midad
vid ordalag dkveedisins, ad pessi tillkun rikis-
skattstjora kalladi d sterk rok. Pvi er ekki til
ad dreifa i mali pessu ...” Hins vegar er
frekar vid svona adstaedur ad upp komi
sjonarmid um ad lan eda abyrgd hafi verid
veitt af greidasemi eda sem adstod par sem

endurgreidslan sé ekki adalatridid i huga
lanveitanda eda dbyrgdaradila. St vard og
reyndin pegar rikisskattstjori tok malio
tyrir ad nyju { samraemi vid pad sem yfir-
skattanefnd lagoi fyrir hann, sbr. Grskurd
yfirskattanefndar nr. 236/2014 sem fjallad
er um i 1id 2 hér ad framan.

4. Hlutabréf, verdbréf o.fl.

13. mgr. d-lidar 1. tolul. A-lidar 49. gr. segir
a0 ekki skuli veita skattlaekkun vegna tapa
a hlutabréfum eda 6drum stofnframlégum
til félaga eda atvinnurekstrar. [ auglysingu
rikisskattstjora nr. 495/2017 segir ad ekki
sé veitt lekkun vegna taps a hlutabréfum
og sama eigi ,vid um verobréfaeign og hlut-
deild i t.d. peningamarkadssjooum.”

)

fradratt tapadra krafna i atvinnurekstri
voru ekKki talin taka til tapads hlutafjdr, tel
ég oyggjandi, ad ivilnun til handa A verdi
ekki byggd d 6. tolul. 1. mgr. 66. gr. laga
nr. 75/1981.”

Ahzttufjarfesting af hvada tagi sem er
hefur ekki verid talin falla undir krofutap
samkvemt 6. tolulibnum, s.s. skulda-
bréf i fyrirteekjum eda pvi um likt. Pa
hefur tap 4 inneign i verdbréfa- og fjar-
festingarsjodum par sem undirliggjandi
verOmeeti eru hlutabréf ekki talist veita
rétt til ivilnunar frekar en tap hluta-
bréfa almennt. Sama verdur ad telja
um tap inneigna i verdbréfa- eda fjar-
festingarsjodum par sem undirliggjandi

Af pessum sokum kemur ekki til ivilnunar
vegna laekkunar a virdi hlutdeildar i verobréfa-
eda fjarfestingarsjodum eda algers taps

bessara fjarmuna

[ 4liti umbodsmanns Alpingis i mali nr.
1970/1996 (SUA 1998:160) er til umfjoll-
unar synjun skattyfirvalda & ivilnun vegna
tapads hlutafjar. T dlitinu segir m.a.:

»Lengi hefur verid heimilt ad logum ad
feera til gjalda tap d titistandandi vio-
skiptakréfum i atvinnurekstri, sbr. nii
akveedi 1. mgr. 3. tolul. 31. gr. laga nr.
75/1981, um tekjuskatt og eignarskatt,
med sidari breytingum. Slik heimild vird-
ist fyrst hafa verid logtekin med b-lio 1.
mgr. 10. gr. laga nr. 6/1935, um tekju-
skatt og eignarskatt. Ljost er, ad dkvaedi
um frddrdtt tapadra krafna i atvinnurekstri
hafa ekki verio skilin svo, ad pau toekju
til tapads hlutafjdr, enda var talin porf d
logfestingu sérstakra dkveeda til sliks frd-
drattar, sbr. 3. gr. laga nr. 63/1990, d-li0
4. gr. laga nr. 122/1993 og a-1i0 3. gr. laga
nr. 30/1995, sem fjallad er um i IV. kafla
1 hér ad framan.

Samkveoemt ordan sinni tekur 6. tolul.
1. mgr. 66. gr. laga nr. 75/1981 til tapa
d utistandandi krofum. Hlutabréf teljast
ekki til krofuréttinda hvorki samkvcemt
almennri mdlmerkingu né i froedilegum
skilningi. Pegar petta er virt og horft er til
fyrrgreinds dakveedis d-lidar 1. tolul. A-lidar
49. gr. reglugerdar nr. 245/1963 og jafn-
framt haft i huga, ad dkveedi vardandi

verOmaeti eru onnur en hlutabréf, t.d.
peningamarkadssjodum. Er hér horft
til pess a0 kaupum & hlutdeild { slikum
sjodum fylgir toluverd dheatta og virdi
hlutdeildar i peim sveiflast eftir gengi
peirra verOmeeta sem 1 peim eru. Eigendur
eiga pannig ekki visa dkvedna fjarhaed i
sjodunum heldur fjarheed sem tekur mid
af tiltekinni hlutdeild af heildareignum
sjodsins eins og hun stendur hverju sinni
0g par med a Gttektardegi. Pannig er um
a0 reda ahattufjarfestingu par sem med
Ollu er 6vist ad hve miklu leyti upphafleg
inngreidsla (kaup) feest greidd til baka. Af
pessum sokum kemur ekki til ivilnunar
vegna leekkunar 4 virdi hlutdeildar i verd-
bréfa- eda fjarfestingarsjodum eda algers
taps pessara fjarmuna. Pessi sjonarmid fa
studning i drskurdum yfirskattanefndar
nr. 52/2015 og 64/2008. Peir fjalla ad
visu um krofutap i atvinnurekstri par
sem skilyrdi fradrattar er ad tapio sé beint
tengt atvinnurekstrinum. Hins vegar er
pad ekki sist hvers edlis viokomandi
HKrofur” voru sem réd nidurstodu yfir-
skattanefndar og pvi @tti hid sama ad
gilda gagnvart rétti til ivilnunar sam-
kvaemt 6. tolulidnum, enda engin lagarok
fyrir pvi a0 lita 60ruvisi a krofuhugtakio
i peim lid en gert er vardandi atvinnu-
rekstur i 1. mgr. 3. tolul. 31. gr. tsl.
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52/2015. ,Af hdlfu keeranda er komid
fram ad hin umdeilda gjaldfcersla sé vegna
krofu a hendur G[...] ehf. sem keerandi
hefdi keypt af H...] ehf. um mitt ar 2012
0g hefdi ekki fengist greidd d gjalddaga 15.
desember 2012 og myndi ad dliti keeranda
ekki verda greidd. Samkvoemt pessu pykir
liggja fyrir ad eignfoerd krafa i bokhaldi
keeranda, sem keerandi telur tapada sam-
kveemt framansigou, var ekki til komin
vegna lanveitingar keeranda, heldur vegna
fjdrfestingar i krofu a hendur 6drum
tengdum adila. Getur par ekki talist vera
um ad reeda lanveitingu sem beint tengist
atvinnurekstrinum 1 skilningi 3. tolul. 31.
gr. laga nr. 90/2003, sbr. til hlidsjonar tir-
skurd yfirskattanefndar nr. 147/2011 sem
birtur er d vef nefndarinnar.”

[feitletrun hof.]

64/2008. ,Ljost er ad hin umdeilda gjald-
foersla i skattskilum kceranda rekstrardrio
2001 getur ekki byggst d pvi ad um sé ad
reeda tap d ttistandandi vidskiptakrofu,
enda var ekki fyrir ad fara slikum vio-
skiptum milli keeranda og BJ...] hf. sem
slik krafa gat sprottid af, sbr. og dskilnad
b-lidar 13. gr. reglugerdar nr. 483/1994 um
sénnun fyrir pvi ad fjdarheed vidskiptakrifu
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skyr greinarmunur 1 skattalogum d verd-
bréfaeign annars vegar og utistandandi
krofum hins vegar, sbr. c-li0 20. gr. laga
nr. 74/1921, um tekjuskatt og eignarskatt,
o0g efnislega hli0stoed dkvoedi 1 19. gr. laga
nr. 6/1935, 22. gr. laga nr. 70/1962, 22.
gr. laga nr. 90/1965 og 22. gr. laga nr.
68/1971.“

Sidan sagdi i drskurdinum ad laga-
breytingar (16g 122/1993) hefdu engu
breytt i pessu efni.

5. Gjaldpolsskerding

Skattstofnaleekkun kemur einungis til
greina pegar skuldatapid hefur verulega
gjaldpolsskerdingu i for med sér. Um petta
er enga leidsogn ad fa i lagadkvaedinu og
fremur takmarkada i nagildandi reglugerd
um tekjuskatt og eignarskatt. Lj6st er b6 ad
vid mat 4 ivilnun skal horfa til pess hversu
mjog skulda- eda abyrgdartopin gangi
neerri framteljanda med hlidsjon af tekjum
og lausafé en ekki eingodngu til fjarhaedar
skuldatapsins. A0 6llu jofnu eetti ekki ad
koma til ivilnunar pegar um 6verulegar
fjarhaedir er ad raeda med tilliti til tekna,
atgjalda og efnahags. Nanar um skyringar
a pvi hvernig skilyrdinu um verulega gjald-

Ljdst er pd ad vid mat & ivilnun skal horfa til
bess hversu mjog skulda- eda dbyrgdartopin
gangi neerri framteljanda med hlidsjon

af tekjum og lausafé en ekki eingonqu til

fjarhaedar skuldatapsins

hafi adur verid talin til tekna. Pd er hvorki
um ad reeda lanveitingu keeranda til um-
reedds hlutafélags né ad keerandi hafi veitt
dbyrgd vegna félagsins, enda er pvi ekki
borid vio.”

[ pessu samhengi méa og vekja athygli 4
eftirfarandi 1 Grskurdi yfirskattanefndar nr.
147/2011 sem fjallar um 5% nidurfeerslu
krafna i atvinnurekstri:

,Adur en hin umdeilda nidurfoersluheim-
ild 3. tolul. 31. gr. laga nr. 90/2003, sbr.
5. tolul. 73. gr. somu laga, var tekin upp
med logum nr. 40/1978 haf0i vid mat
skattskyldra eigna um drabil verid gerdur

70 TiUND

polsskerdingu hefur verid beitt er visad
til pess sem ad framan segir um 1. tolu-
lidinn. Ennfremur verda hér a eftir tilfaerd
pau vidmid 1 auglysingu rikisskattstjora nr.
495/2017 er varda 6. tolulidinn.

Eins og é&vallt parf ad rokstydja nidur-
stodu um {vilnun samkvaemt pessum
tolulid. T pvi efni ber ad gera grein fyrir
fjarhagslegum adsteedum umsakjanda
og hvernig dkvordun er tekin Gt frd peim
m.t.t. fjarhadar skuldatapsins. Skyrt
part ad sjast af rokstudningi hvers mals
hvernig synjun eda fjarheed ivilnunar
er grundvollud. Um misbrest & pessu er
fjallad i Grskurdi yfirskattanefndar nr.
239/2011 hvar segir:

 dirskurdi sinum, dags. 22. jili 2010,
rakti rikisskattstjori efni 6. tolul. 1. mgr.
65. gr. laga nr. 90/2003 og efni bréfs um-
bodsmanns keerenda, dags. 1. desember
2009. Tok rikisskattstjori fram ad med
visan til peirra upplysinga sem koemu
fram 1 bréfinu og peirra gagna sem 100
hefou verid fram af keerenda hdlfu poetti
liost ad ,,umrcedd dbyrgdargreiosla” hefoi
endanlega fallid d keerendur. Poetti pvi med
visan til 6. tolul. 1. mgr. 65. gr. laga nr.
90/2003 mega veita keeranda, S, ivilnun
gjalddrio 2009 og loekka tekjuskattsstofn
um 1.000.000 kr. Samkveemt pessu fjalladi
rikisskattstjori ekkert um tekjur kcerenda
08 efnahag i hinum keerda virskurdi eda
stoou og hagi keerenda ad 00ru leyti, en
fyrir liggur samkveemt framangreindu ad
ekki var neegjanlegt ad tap hefdi ordid hjd
keerendum vegna utistandandi krafna,
heldur purfti einnig ad syna fram d ad
gjaldpol peirra hef0i skerst verulega. Sam-
kveemt pessu skorti alveg d ad 1 tirskurdi
rikisskattstjora veeri tekid a grundvallarat-
ridum vid afgreidslu malsins sem viroudu
gjaldpolsskerdingu kceranda. Ennfremur er
pad ad athuga vio hina keerdu dkvirdun
rikisskattstjora ad ogerlegt er ad sjd d
hverju leekkunarfjarheed hans 1.000.000
kr. var bygg0 og fengin. Samkvoemt pessu
verdur ad telja ad verulegir annmarkar
hafi verid a rokstudningi rikisskattstjora i
hinum keerda tirskurdi, sbr. 1. og 2. mgr.
22. gr. stjiornsyslulaga nr. 37/1993 um efni
rokstudnings.”

[ auglysingu rikisskattstjora nr. 495/2017
eru settar fram vidmidanir um mat 4
gjaldpolsskerdingu vid akvordun ivilnana

vegna skuldatapa og dbyrgda samkveemt

6. tolulidonum. Par segir:

JKomi lcekkun til dlita er metio pad tap sem
heimilt er a0 horfa til. Sii fjarhoed skerdist
almennt 1 jofnu hlutfalli vi0 tekjuskatts-
stofin og fjarmagnstekjur umscekjenda, ad
fradregnum reiknudum opinberum gjoldum.
Séu samanlagdar tekjur hjona pannig
reiknadar 6.000.000 kr. eda lcegri er engin
skerding, en ndi poer 12.000.000 k. skerdist
wilnunarfjarheedin alla jafna ad fullu og
engin tvilnun yroi veitt. Hja einstaklingi og
einstoedu foreldri eru viomidunarfjarhoedir
4.000.000 - 8.000.000 kr.

Einnig er med sama heetti tekid tillit
til hreinnar peningalegrar eignar umscekj-
enda, p.e. peningalegar eignir (innstoedur i
innlendum bonkum og sparisjodum, inn-
steedur 1 erlendum bonkum, innlend og
erlend verdbréf og krofur) ad fradregnum
00rum skuldum (reitur 5.5 i skattframtali,



t.d. skuld vid LIN, okutcekjaldn, yfirdrdttar-
skuldir, skuldir vid greidslukortafyrirtoeki,
skuldir opinberra gjalda o.fl.). Sé greind
hrein eign hjona 7.500.000 kr. eda loegri
reiknast engin skerding, en nemi eignin
22.500.000 kr. eda heerri fidrhaoed skerdist
wilnunarfjarheedin alla jafna ad fullu og
engin vilnun yrdi veitt. Hja einstaklingi
og einstaedu foreldri gerist petta d bilinu
5.000.000 - 15.000.000 kr.

Framangreindar skerdingarreglur eiga al-
mennt vid um fjdrtjon allt ad 2.000.000 kr.
Sé fjartjon yfir 2.000.000 kr. eiga reglurnar
um skerdingu vid allt ad peirri fjdrhaed en
sidan er horft til allt ad helmings peirrar
fiagrhaedar sem umfram er 2.000.000 kr.
vid dkvordun d leekkun skattstofna. Tjon
af pessum toga telst almennt ekki veru-
legt nema pad nemi 600.000 kr. eda heerri
figrhoed.

Hamarksloekkun skattstofna er ad jafn-
adi midud vid helming fjartjonsins en hvert
tilvik er metio heildsteett fyrir sig.”

Eins og fyrr segir er enga leidsogn ad
hafa i lagadkvadinu um pad hvernig
meta eigi verulega gjaldpolsskerdingu
og heldur takmarkada i 49. gr. reglu-
gerdarinnar. Er pvi ekki um annad ad
raeda en ad fastsetja reglur af pessu tagi,
og pa ekKki sist vegna pess samraemis sem
geeta verdur vid afgreidslu ivilnunarum-
sokna og naudsynlegs fyrirsjaanleika slikra
afgreidslna. Hafa verdur p6 1 huga ad um
mjodg svo frjalst mat er ad raeda sam-
kveemt lagaakvaedinu og pvi parf pratt
fyrir vidmidunarreglur ad bregda tt af vid
sérstakar adsteedur eftir pvi sem peer kalla
4 hverju sinni. f pvi sambandi ma visa til
eftirfarandi 1 aliti umbodsmanns Alpingis
malinu nr. 1833/1996 og 2339/1997 (SUA
1998:158):

A samraemi vid pad, sem fram kemur { fyrr-
greindu dliti minu, um lagaskyldu til ad
setja almenn stjornvaldsfyrirmeeli um skil-
yrdi fyrir tvilnunum samkveemt 1. malsl. 2.
mgr. 66. gr. laga nr. 75/1981, tek ég undir
dform rikisskattstjora um setningu reglna
um petta efini. Eg tel hins vegar dstoedu til
ad benda d, ad jafnan mun verda ad fara
fram mat 1 einstokum tilvikum, par sem
virda parf, hvort um verulega skert gjaldpol
sé ad reeda, og pvi parf ad geeta ad pvi, ad
med setningu stiornvaldsfyrirmeela verdi
slikt mat ekki afnumio.”

6. A hvada ari skal ivilnun koma?

1 49. gr. reglugerdar nr. 245/1963 segir ad
skuldatap komi einungis til greina pad ar
eitt pegar pad hefur sannanlega 4 ordid. P6

lita beri & petta sem adalreglu hefur { fram-
kveemd verid talid ad han sé ekki algild.
Vid mat 4 pvi hvort ivilnun geti komid
til fradrattar & fleiri ar en eitt er m.a. litid
til edlis skuldatapsins hverju sinni. T pvi
sambandi er t.a.m. munur 4 hvort um
sé ad reda tap 4 Gtistandandi krofu eda
hvort & hefur fallid greidsla skuldar vegna
dbyrgdar. I sidarnefnda tilvikinu getur
verid tilefni til ad skipta ivilnun a fleiri ar
en eitt. Skal pa lita til pess hvernig greidslur
dreifast vegna fjarskuldbindinga (nytt lan
eda yfirtaka abyrgdarlans) sem stofna vard
til vegna hinnar 4fllnu abyrgdar. { vinnu-
reglum rikisskattstjora segir ad ad jafnadi
skuli p6 ekki dreifa ivilnun 4 fleiri en prjt
ar. Deemi eru p6 um ad ivilnun hafi ndd
til fleiri ara. P4 segir { vinnureglunum ad
ekki megi skilja petta pannig a0 skipta eigi
fyrirfram akvedinni ivilnun a fleiri en eitt
ar heldur skuli vid akvordun ivilnunar taka
mid af gjaldpolsskerdingu hvers ars fyrir
sig. Meta purfi pessi mal arlega og ekkert
sé pvi til fyrirstddu ad ivilnun sé akvordud
eitt ar en ekki a4 pvi neesta en komi svo
aftur & pvi pridja. Petta verklag ma p6 vart
leida til pess ad framteljandinn fai leegri
ivilnun 1 heild en hann hefdi fengid ef
han hefdi verid akvordud oll fyrsta ario.
Geti framteljandinn hins vegar ekki nytt
pa ivilnun sem tilefni er til ad veita vegna
6nogra tekna a tapsarinu veeri edlilegt, eins
og fyrr segir um eignartjon skv. 5. tolu-
lidnum, ad dreifa henni 4fram uns hdan
nytist ad fullu. P6 kann skilyrdid um gjald-
polsskerdingu skv. 6. tolulidnum, sem ekki
er fyrir ad fara i peim 5., a0 standa { vegi
fyrir pessu.

Ad endingu er pess ad geta ad framtelj-
andi kann ad hafa ordid fyrir fjaratlatum
vegna abyrgda 40ur en krafan telst form-
lega a fallin; greidsla afborgana til a0
fordast drattarvexti og innheimtukostnad
pegar adalskuldari hefur haett ad borga af
lani. Er pé rétt ad taka tillit til sliks kostn-
adar pegar skuldatapid er or0id sannanlegt
og skuldauppgjorid fer fram fremur en ad
fara med hluta ivilnunarinnar aftur til
peirra éra pegar greidsla kostnadarins atti

sér stad.

Lokaord

[ lok pessara skrifa leitar 6neitanlega &
hugann ad lagagreinin um ivilnanir sé
ad morgu leyti ordin barn sins tima. Han
var hugsud sem fjarhagslegt trraedi vid

allt adrar pj6dfélagsadstaedur en eru i dag
og tok mid af eftiragreiddum skottum.
Pegar vid stadgreidslu opinberra gjalda a
arinu 1988 hefdi att ad taka akvaedid til
endurskodunar en var ekki gert, og hefur
framkveemdin litt sem ekkert breyst vid
tilkomu stadgreidslunnar.

Pegar liti0 er til peirrar tilhogunar, sem
fram kemur 1 16ggjof um félagspjonustu
og sjukratryggingar, er edlilegt ad feera
pa adstod sem hid opinbera veitir til ad
maeta peim kostnadi sem um reedir i fyrstu
premur tolulidunum til stofnana 4 pessu
svidi. Paer hafa sérpekkinguna & malefn-
inu og er edlilegast ad 6ll abkoma hins
opinbera i pessu efni sé innan vébanda fé-
lags- og heilbrigdiskerfisins. Par eigi malin
a0 hafa sitt upphaf og endi. beer stofnanir
geta pa metid, pess vegna Ut fra tekjum
og efnahag, hvort til sérstaks studnings
komi umfram pann sem nidurnjorvadur
er i reglur (viss sveigjanleiki). Eftir stendur
pa sa pattur ivilnunar samkvaemt 1. tolu-
lidnum sem byggir a roskun a stédu og
hoégum, p.e. pegar gjaldpol skerdist veru-
lega vegna launataps sokum veikinda,
slysa eda mannslats.

Framkvaemd 4. tolulidar vegna nams
barna 4 framhaldsskolastigi hefur { aratugi
studst vid fastar fjarhaedir par sem ekkert
mat a sér stad hja hverjum og einum fram-
teljanda. Er pvi edlilegast ad gera petta ad
sjalfsteedum fradrattarlid en vegna vaegis
hans fyrir framteljendur er heepid ad lata
hann nidur falla. Fradratturinn yrdi pa
tralega einnig ad taka til sama aldurshops
p6 hann sé ekki i nami en slikur fradrattur
(ivilnun) grundvallast na & 3. t6lulidnum.

Eftir standa pa 5. og 6. tolulidurinn sem
at af fyrir sig geta att heima i lagadkveedi
sem pessu. P6 er brynt ad afmarkad verdi i
16gum til hvada eigna 5. tolulidurinn skuli
taka. Ennfremur veeri aeskilegt a0 taka af
skarid um pydingu eigin sakar i tjoni. P4
meetti skoda akvaedid at fra peirri trygg-
ingavernd sem i bodi er. Ymislegt er ni
skylt ad tryggja og Vidlagatrygging fslands
beetir nanast 61l pau tjon sem talin eru
upp 1 ¢-1id 1. tolul. A-lidar 49. gr. reglu-
gerdar nr. 245/1963.

Elin Alma Arthursdottir, Gunnar Karlsson og Helgi
Guonason hafa lesid pessi skrif yfir og komi0 med
rdd og dbendingar. Ennfremur hefur Birgitta Arn-
grimsdottir 1étt mér vinnuna med margskonar
gagnadflun. Pessum dgoetu samstarfsmonnum
kann ég hinar bestu pakkir.
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Stadgreidsla opinberra gjalda 2017

brepaskiptur tekjuskattur
Stadgreidsla skatta er reiknud i tveimur prepum.
Utreikningur fyrir manadartekjur er sem hér segir:

B Af fyrstu 834.707 Kr. ..ooveeveviiiiiiicieeecene 36,94%
B Af fjarhaed umfram 834.707 kr. ......ccccceeueeeee. 46,24%

Hér er att vid tekjur eftir ad idgjald 1 lifeyrissjod hefur verid
dregi0 fra. Fra reiknudum skatti dregst persénuafslattur
sem er 52.907 kr.

Vikulaun
Pegar laun eru greidd vikulega skal reikna stadgreidslu
skatta af launum sem hér segir:

B A fyrstu 192.097 K. . oo 36,94%
m Af launum umfram 192.097 kr. ......cccevuveeeenn. 46,24%

Ef laun eru breytileg er heimilt ad jafna peim milli vikna, innan
manadarins, pannig ad stadgreidsla manadarins verdi rétt.

10.016.488/365 x 7 =192.097

Annad
B Stadgreidsla af voxtum og ardi 2017 ................. 20%
m Skatthlutfall barna yngri en 16 ara

af tekjum umfram 180.000 Kkr. ......ccccecverveeeennennee. 6%
B Skattleysismork tekjuérid 2017 ............. 1.718.678 kr.

Personuafslattur 2017

B EiNN MANUOUN......coveiieiieieeeceiaes 52.907 kr.
B Halfur manudur.........coccveeeveneincinenns 26.453 kr.
B T4 dagar....ccoeevenieninieneeeneceeeenenee 24.352 kr.
WOENVIKa ..o 12.176 kr.
Tryggingagjald

B Tryggingagjald, p.m.t. markadsgjald .............. 6,85%
W Vidbét v/sjomanna a fiskiskipum .................... 0,65%

Fradrattur vegna almenns aksturs
1.000 km, pr. Km: oo 110 kr.

1.007 - 2.000 KM oo 108 kr.
2.007 - 3.000 KM eooevenreiereiereiereeerereeeeenne 106 kr.
3.007 - 4.000 KM .oeeveiiiiieieieicieereiereeens 93 kr.
4.007 - 5.000 KM: ..oovererereieieieiererereeeeenne 91 kr.

Sja nanar i reglum um skattmat a rsk.is, m.a. vegna
aksturs umfram 5.000 km.

Virdisaukaskattur

B Almennt skatthlutfall ...........cccooeeeiiiiiiinnnnnn.
W Sérstakt skatthlutfall .........ccccooovvvnviiiiiinnnnn.

Barnabaetur 2017

Barnabeetur eru tekjutengdar og greiddar Gt i fjérum
greidslum; 1. febrdar, 1. mai, 1. jali og 1. oktéber.

m Hj6n/sambudarfolk

- med fyrsta barni .......ccccccevveviniininiinene. 205.834 kr.
- med hverju barni umfram eitt ................... 245.087 kr.
- Vidbét v/barna yngrien 7 @ra .......c.cc.cee.... 122.879 kr.

m Einsteedir foreldrar

-med fyrsta barni .......ccccceevveiniiinnnennne 342.939 kr.
- med hverju barni umfram eitt ................ 351.787 kr.
- Vidbot v/barna yngrien 7 ara ................ 122.879 kr.

Reglur um Utreikning barnabéta er ad finna a rsk.is.

Vaxtabaetur 2017

Vaxtabeetur eru reiknadar Ut fra vaxtagjoldum af lanum
vegna ibUdarkaupa til eigin nota. beer geta ad hamarki
ordio:

B Hja einhleypingi .......ccccoovevieniininiiieieeee 400.000 kr.
B Hja einsteedu foreldri .......ccoeveveeeneccnennennee 500.000 kr.
B Hja hjonum og sambudarfolki ..................... 600.000 kr.

Vaxtabeetur eru tekjutengdar og eignatengdar.
Reglur um Utreikning vaxtabéta er ad finna a rsk.is.

Dagpeningar innanlands,
skv. auglysingu ferdakostnadarnefndar nr. 2/2017

Gildir fra 1.11. 2017

m Gisting og faedi i einn sélarhring .............cccevueeee. 26.200 kr.
m Gisting i einn sélarhring .........cccccecevvicinicinicnnne. 15.000 kr.
B Fadi hvern heilan dag, minnst 10 tima ferdalag ............. 11.200 kr.
B Feedi i halfan dag, minnst 6 tima ferdalag «...ccouveevnieennnennns 5.600 kr.

Dagpeningar erlendis,
skv. auglysingu ferdakostnadarnefndar nr. 3/2014

Gildir fra 1. 12. 2014

Almennir Dagpeningar
dagpeningar vegna pjalfunar,
nams o.fl.

Gisting Annad Gisting Annad

W Flokkur 1 SDR 208 125 133 80
W Flokkur2  SDR 177 106 113 67
W Flokkur 3 SDR 156 94 100 60
W Flokkur4  SDR 139 83 89 54



